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Avaliadores ou pareceristas, numa linguagem mais utilizadas atualmente, sdo usuarios con-
tribuidores que possui reconhecimento na area dos temas tratados na revista. Por esse motivo,
sdo convidados para avaliarem méritos dos trabalhos submetidos, além de verificar se atendem
aos critérios técnicos cientificos da revista. Assim possuem papel importante na qualidade da
revista.

Em alguns casos a comissdo cientifica pode atender ao papel de avaliadores, na medida
em que sdo reconhecidamente experts na area. Banco de avaliadores podem ajudar a selecio-
nar avaliadores para a revista, pois sdo selecionados pelo editor entre os usuarios da revista,
ou cadastrado para realizar a atividade de avaliacéo.

6.1 AVALIACAO POR PARES

No contexto de revistas cientificas, o processo de avaliagdo por pares é um consenso na
comunidade cientifica internacional. Assim, caso os originais de uma revista nao sejam sub-
metidos a avaliagdo por pares, seja qual modalidade de avaliagéo for, ela ndo é considerada
um periédico cientifico. Os melhores indexadores nacionais e internacionais colocam a ava-
liagdo por pares como um dos critérios para que uma revista seja indexada. Por isto, podem
solicitar senha para realizar auditoria no sistema adotado, a fim de comprovar se o processo
de avaliacio por pares foi realmente efetuado. E altamente recomendavel, portanto, que as
revistas executem, a partir do sistema que adotam, o processo de avaliagdo pelos pares.

O OJS possibilita o processo de avaliagdo por pares nas modalidades duplo-cego (autor e
avaliador ndo identificados entre si), cego (somente avaliador é identificado) ou aberto (autor
e avaliador sdo identificados entre si). Cada revista devera configurar as permissdes de acordo
com o sistema de avaliagdo adotado.

6.2 PAPEL DO AVALIADOR

As atividades do avaliador no OJS dependem, basicamente, dele ter sido cadastrado neste
papel pelo Editor Gerente e de ter sido designado pelo editor para avaliar trabalhos. No seu
papel de avaliador, tera acesso somente aos arquivos que lhe foram designados para avaliar,
visto que a submissao pode ter tido mais arquivos. Essa restricio deve-se a decisdo do editor,
visto que algum dos documentos pode indicar a autoria ou a instituicdo do autor.

O autocadastramento de avaliador é possivel no OJS (Figura 78). Caso tenha sido confi-
gurada pelo Gerente da revista, um usuario podera efetuar seu préprio cadastro na revista,
tanto como leitor, autor e avaliador. Neste caso, pode indicar as areas do conhecimento de
sua competéncia. No entanto, ha revistas cuja configuracao exige que este papel seja atribuido
posteriormente, apenas pelo Editor, a um usuario cadastrado.
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Figura 78 - Autocadastramento como avaliador em apenas
uma revista de um Portal de Revistas

Institwigao/Afiliagao *
UTBA |

Pais *

| Brasil j

Acesso
E-maif *
Lmnn iebrito@ibict.br J

Login *

l avaliador l

Senha *

I 4060600000 ‘

Repetir senha *
l 200000000 ‘

Em quais revistas deste portal que gostaria de se registrar?
Revista da Tradugao do OJS em Lingua de Sinais
I-Fh-l Leitor O Autor a Awvaliador

Revista do Instituto Brasileiro de Informagao

M
O Leitor CI Autor ' Awvaliador

Se vocé pediu para ser um avaliador em qualquer revista, por favor, informe seus assuntos de
interesse.

I J

Cadastrar Acesso

Fonte: Printscreen do software

6.3 PROCEDIMENTOS PARA AVALIAGAO DE UM ORIGINAL

O processo de avaliagdo por pares se inicia com a designacéo, pelo editor, de avaliador(es)
para determinada submissdo. O O)S fara a diferenciacdo, enumerando os avaliadores como
A, B, C etc. Cada revista devera estipular e explicitar o nimero de avaliadores que adota, con-
forme a sua politica para avaliagio. E recomendavel que o avaliador A seja sempre o editor
cientifico da revista ou o editor de uma secdo especifica, ou seja, o responsavel por decidir,
na porta de entrada, se o original devera seguir ou n4o para avaliagido pelos pares (avaliadores
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B, C etc.). Desta forma, fica registrado no sistema por quem, e quando, foi dado o aval para
que determinado original siga para ser avaliado pelos pares.

Em caso de ndo aceite, é recomendavel que, em até uma semana, N0 maximo, o original
seja devolvido ao autor, pelo sistema, com as devidas explicagdes para o ndo aceite. Editores
que ndo respeitam a necessidade que o autor tem de publicar e deixam de atender com ra-
pidez nesta etapa, correm o risco de perderem nio somente autores, leitores e, também, pos-
siveis citagdes de artigos publicados em sua revista. Isto porque o autor ndo atendido de forma
céelere pode deixar de ler o que € publicado naquele periédico.

Uma vez designado o avaliador, o editor lhe enviard um e-mail automatico de convite,
marcando o formulario de avaliagdo que devera preencher, quando houver. Neste e-mail serdo
fornecidos ao avaliador alguns metadados do original e o link para acesso direto ao registro
do mesmo no sistema, sem necessidade de efetuar o login. Caso haja algum problema é pos-
sivel usar o recurso de ‘Esqueci minha senha’ ou entrar em contato direto com o apoio técnico
da revista.

Todos os usuarios designados a trabalharem nesta submissdo terdo acesso ao mesmo re-
gistro no sistema, de modo que tudo que se fizer nele sera registrado e podera ser acompa-
nhado em todo o fluxo editorial. O OJS registra um historico de todas as intervengoes feitas
em cada registro, ou seja, em cada original.

Apos 0 acesso, o avaliador é levado para a pagina do usuario. Nesta pagina podem ser
acessadas as avaliagdes ativas e as concluidas (arquivadas). Quando o usuario cadastrado e
designado como avaliador acessa o OJS, é apresentada uma lista de tarefas e submissdes, jun-
tamente com uma fila de documentos a serem avaliados e uma guia para acessar o arquivo
de documentos ja avaliados. Na pagina do avaliador, Minhas Submissdes Designadas, exibira
os artigos ao qual o avaliador foi designado. Ao lado de cada registro é apresentada a etapa
na qual se encontra o documento (Figura 79).

Figura 79 - Lista de submissdes pendentes

Revista Juventude e Politicas Pablicas

Submissées

Fila Arquivos

Tarefas o

Minhas Submissdes Designadas Q Buscar
Submissdes

13 Etapa

30 Direltos Humanos e Politicas Publicas para a Juventude LGBT: Cldadanla e Avaliagdo
Relvindicactes

1de1it2ns

Fonte: Printscreen do software
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Ao clicar em uma das submissdes designadas ao avaliador, vai para a pagina de avaliacdo
de trabalho (Figura 80). Nesta pagina vé-se as quatro abas, referentes ao fluxo de avaliagéo,
que deve ser percorrida pelo avaliador. Em cada etapa ha atividades especificas a serem exe-
cutadas, facilitando o trabalho do avaliador, além de registrar todos as agdes. Cabe destacar

que o avaliador pode ir a qualquer etapa diretamente acessando a aba, mesmo que ja a tenha
concluido, podendo alterar as informagdes dadas.

Figura 80 - Abas do fluxo de avaliacao

1. Requisicao 2. Diretrizes 3. Download e Avaliagao 4. Finalizagao
Fonte: Printscreen do software

A primeira atividade do fluxo de avaliagio é a Requisicdo, no qual o parecerista avalia se
tem condigdes de executar o processo. A aba de requisicdo no qual apresenta, além do titulo
e resumo da submissdo a ser avaliada, a agenda, com as possiveis datas destinadas a essa ati-
vidade (Figura 81). O avaliador pode aceitar ou declinar do trabalho, sendo que independente
da decisdo tomada, um e-mail automatico é enviado ao editor, de forma a registrar o processo.
Ao aceitar a tarefa, o avaliador fica ciente dos prazos e do trabalho a ser avaliado.

Figura 81 - Aba de requisicao

2. Diretrizes 3. Download e Avaliagéo 4. Finalizagdo

Solicitar Avaliagdo

Titulo do artigo

Resumo

Ver Todos os Detalhes da Submissdo

Agenda de avaliagdo )
2018-06-20 | |z018-07-11 |2018-07-18

Pedido do editor Pruzo de resposta Prozo para avaliocdo

br Li

Salvar e continuar

Fonte: Printscreen do software
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A segunda etapa a ser executada ¢ a da diretrizes, no qual o editor pode inserir informagdes
de orientagdo da avaliagdo (Figura 82). Em alguns caso, o editor pode inserir orientacdes de
avaliagdo, mas ndo sendo obrigatérios, na medida em que depende muito da politica da re-
vista. Mesmo que tenha, cabe ao avaliador considerar ou ndo essas diretrizes. Muitas revistas
tém optado por avaliagdes mais técnicas, no qual analisa-se as questdes metodoldgicas, veri-
ficando se os resultados apresentados estao em conformidade, no chamado let’s the commu-
nity decide. Assim, essas diretrizes podem ser informadas nesta aba.

Figura 82 - Aba diretrizes

Avaliagéo: Direitos Humanos e Politicas Piblicas para a Juventude LGBT: Cidadania e Reivindicagées

Diretrizes de Avaliacdo

1. Requisicdo 3. Download e Avaliagio 4. Finalizagdo

Este editor ndo definiu nenhuma diretriz para avaliacio.
Continuar no Passo #3 Voltar
Fonte: Printscreen do software

Apobs conhecer as diretrizes, que orientam a avaliagao, o parecerista pode baixar o docu-
mento na forma integral e executar a tarefa, que sera, evidentemente, fora do OJS. Entretanto,
a decisdo sera inserida na terceira aba do fluxo de avaliacdo (Figura 83).

Figura 83 - Aba Download e Avaliagao

cat - 5| & and
Avaliacdio: Direitos Humanos e Politicas Pdblicas para o juventude LGBT: Cidodania e Reivindicagies
1. Requisicio 2. Diretrizes 4. Finalizagio
Arquives para avaliagao @ Buscar
Submi
B 1881 Gerente da revists, DIREITOS HUMANOS E POLITICAS PUBLICAS PARA A JUVENTUDE Texta da artigo
LGBT.docx
Avaliagio
Infarme seu parecer pars esta submissde ne formulirio abaixa
y B3 B J U g 32 sx 3| dunoan |

O processo de avaliagdo de um artigo cientifico € uma etapa muito importante durante o
processo de publicagdo de trabalhos da comunidade académica. Atualmente, tém-se
observado préticas pouco amistosas no processo de avaliacdo com pareceres pouco
coerentes e desrespeitosos enviados aos autores de manuscritos submetidos a avaliagio.
O presente trabalho sugere um roteiro de avaliagio de artigos cientificos como forma de
aprimorar o processo de avaliagdo dos manuscritos. Uma vez que o avaliador ja identificou
o escopo do artigo e se considera apto a avalia-lo, a avaliacdo pode se dar em dez etapas.

Parg autor ¢ editer

Fonte: Printscreen do software
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A caixa de texto possibilita justificar a avaliacido ao editor de forma rapida. Caso o avaliador
ache necessario, pode fazer um texto e arquivo e enviar ao editor, carregando nesta mesma
aba. Por fim, uma caixa de selecdo indica qual a decisdo do avaliador (Figura 84).

Figura 84 - Decisao do avaliador

Aceitar a Indicando o mérito e atendimento as diretrizes,
submissio de forma que a submissdo pode ir para a diagramacgéo;

Pedir A submissdo tem méritos, mas precisa de ajustes
P )
modificagdes para atender as diretrizes e outros;

A submissdo tem méritos, mas precisa de alteragdes
ECURICRCINID profundas e uma nova rodada de avaliagao;
Pedir re-envio
para outra revista

Rejeigéo A submissdo ndo atende a revista;

Veja Caso nenhuma das opgdes atende ao avaliador, tem-se a
comentarios possibilidade de avisar ao editor que leia e considere os comentarios.

A submissdo tem méritos mas ndo se adequa a esta revista;

Fonte: Elaboragado dos autores

Por fim, o avaliador finaliza o processo, que envia ao editor a sua decisao, além do OJS re-
gistrar tudo no histoérico de avaliagdo da submisséo (Figura 85) no qual essa ultima apenas
marca o final de processo, disparando os e-mails automaticos a todos os participantes. Esse
texto de agradecimento padréo é apresentado, podendo ser alterado se for o caso.

Figura 85 - Aba de Finalizagao

Avaliagdo: Direitos Humanes e Politicas Piblicas para a juventude LGBT: Cidadania e Reivindicagbes

1. Requisigio 2. Diretrizes 3. Download e Avaliagio 4. Finalizacio

Avaliac@o Enviada

Obrigado por completar a avaliacdo da submissao. Seu parecer foi submetido com éxito. Agradecemos a sua contribuicdo paraa

qualidade do trabalho que publicamos. O editor pode contata-lo novamente para obter mais informagdes se for necessaric.

Fonte: Printscreen do software

Destaca que o OJS 3 facilita muito o fluxo de avaliagdo, por meio das abas. Cabe notar que
essas pode-se navegar pelas abas e alterar as informagdes inseridas a qualquer momento, ex-
ceto a finalizagéo, ¢ claro. Cabe destacar que as revistas cientificas estdo passando por ajustes,
incluindo a avaliagdo pelos pares, sendo que o O)S 3 esta mais preparado para essas mudancas.

VERSAO 3




