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Resumo

O presenteartigo se propde estabel ecer umaandise comparativaentre
0 mitsein heidegeriano e o amor cristdo. Aolongo de suaconstrucéo,
tentaapresentar elementos que comprovem essarel agdo, mediante o
contato entre 0 ser-com e 0 amor, Vvisto como agape.
Palavraschave: Mitsein; Amor; Homem; Relagéo.

Abstract

Thisarticleamsto establishacomparativeandys sbetweentheMitsain
hel degeriano and Christian love. Throughout its construction attempts
to present evidence establishing the rel ationship, through the contact
between the being-with and love, seen aségape.

Key-words: Mitsain, Love, Man; Relationship.

I ntroducdo

Partindo dos pressupostos €l aborados por Martin Heidegger,
em suaobra Ser e Tempo, que dizem respeito acaracterizacdo do Ser
como Mitsein, cujatraducéo literal do aleméo corresponde a*“ Ser-
com”, podemoscongtruir um discurso no qual essacorre acionabilidade
do Ser possa equiparar-se aos parametros do Amor Cristéo.
Basicamente, 0 Ser-com é um ser parao outro, ou sgja, so serealiza
em suaessencialidade namedidaem que se colocacomo instrumento
dedoacéo em prol de outrem.

Nesse discurso, 0 homem € apresentado como ser de
relagbes. Desde suas el ementares caracteristicasfisicas, como o animal
mais desprovido dos recursos naturais de defesa, até sua propria
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congtituicdo comportamental, 0 homem é um ser fundamental mente
criado para se relacionar com o transcendente a ele, sejanas mais
variadas formas possiveis. Através da relagdo com o mundo
circundante, 0 homem encontraaplenasati sfacdo de suasexpectativas
essencials, ou seja, consegue realizar-se enquanto ser parao outro,
Ser-com.

Tamanha é arel agdo estabel ecida entre as caracteristicas
essenciai s do Ser-com e osfundamentos basi cos do amor cristéo. O
cume dessarel agdo se danadoagdo. A doagdo € acaracteristicaque
marca a semelhanca entre o amor, visto sob a ética cristd, e a
funcionabilidade do Ser-com, estudado como ser ao encontro do outro,
ser parao cuidado.

Comointuito de gpresentar, damaneiramaisclaraedistinta,
aintrinseca unidade entre o Ser-com e 0 amor cristéo, seguiremos
rumo aalgunsesclarecimentos que sefazem imprescindiveisparata
compreensdo. Nessadiregdo, definiremos, mesmo que de maneira
pouco profunda, abasicaconcepcdo do Dasein como Mitseine, a0
mesmo tempo, qual 0 sentido que 0 Ser-com traz consigo e quaiSsao
suas principai s caracteristicas. Em segundo lugar, faz-se necess&riaa
conceituacdo dapalavraamor, partindo daapreensdo de suaorigem
nalinguagrega, tendo como raiz seménticaemorfol dgicaaspa avras:
philia, eros e agape.

Por fim, seratracadaacomparacdo entre osfundamentosdo
amor cristdo, sob a6ticado novo testamento, e as caracteristicasdo
Ser-com, que permitem arelacéo entre ambos. Umavez realizado
esse percurso, chegar-se-aao fim dabusca pelacompreensio do Ser-
com esuaessénciafundamentalmentecrista

1 Defini¢do do Dasein como Mitsein

A partir de uma clara elaboragdo do dasein como ser-no-
mundo, torna-se possivel suacaracterizagdo como enteal. Um enteai
sO pode fundamentar-se num mundo existente. Damesmaforma, se
€le se encontra presente nesse mundo, € gragas a suacapacidade de
existir. Assim, a existéncia se torna a esséncia do ser no mundo, o
ponto seguro apartir do qual podem haurir todas as especul agbes a
respeito desi. Entretanto, amedidaque se afirmaaexisténciado ser
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no mundo e, por conseguinte, aexisténciado mundo, jaé pressuposta
arelacéo entre o ser, que se encontradisposto em umarealidade que
transpde asua propria, e um quem, que sejacapaz de transcendé-lo.
O préprio mundo jaé o outro do dasein. Issoimplicao fato de que
tudo o que existe neste mundo, de igual maneira, se torna ente
correlaciond aelepréprio. Dai apossibilidade de afirmar o ser como
ser-com, ultrapassando os horizontes da presenca no mundo e
tornando-se copresencajunto aos demai s entes exi stentes.

Na cotidianidade de ser-s mesmo, cada ente colaborano
processo de correlagdo mituaentre os existentes. Searealidade da
existénciando pode ser col ocadaem questén, acorrel agéo, iguamente,
ndo pode ser negada. Tal correlagéo se expressanamedidaem queo
ente se encontra ligado aos outros entes em uma experiéncia de
necessi dade mitua

O quem dapresencacotidianando estano préprio ente, mas,
a0 contrério, no outro que serelacionacom e e. Nenhum ente é capaz
de sedar no mundo de maneiracompletamenteindependente. Todos
necessitam deum auxilio exterior asuaredidade. Nesse caso, adoacéo
doeuemprol dooutro setornaaclaraevidénciadacorrelacéo existente
entreos“eus’ eos* outros’ do mundo. O préprio Heidegger questiona:
“que dado pode ser mais indiscutivel do que a doacdo do eu?’
(HEIDEGGER, 2006, p. 171) A doagéo € 0 cumedarel acdo entre 0s
entes do mundo cotidiano. E o &pice desuaexisténcia.

Contudo, “ndo seindicanessadoacao que sedeve abstrair
ndo apenasdo ‘mundo’ real edo ser dosoutros' eus , mastambém de
tudo o mais, com vistasasuaelaboragdo originaria? Talvez seja, com
efeito, evidente o que esse modo de doacdo da, ou sgja, avisdo pura,
formal ereflexivado eu” (HEIDEGGER). Se 0 ser ndo ultrapassaas
barreiras de sua existénciae se colocaa servigo do outro como ser
para a doagdo torna-se incapaz de se realizar plenamente. A
autoafirmacdo desuaexigténciasedaem suarelacdo com o “ existente’,
na medida em que isso representa a existéncia do outro. Também,
diante do ndo expresso pel o ente ao outro, frente aumaatitude que
necessitasse doagdo de suaparte, € expressasuaexisténciacomotal.
Todavia, seo enteseexclui do outro, fechando-se em suasubjetividade,
acabapor eliminar apossibilidade de existénciado proprio outro. E
COMO Se 0 outro ndo existisse paraele. Umavez que o outro do ente
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Nnao exista, ele também ndo possui carater de existéncia- tendo em
vista que o primeiro outro com o qual ele se relaciona € o proprio
mundo, namedidaem que seencontradisposto nele.

Como é apresentado, “ 0 esclarecimento do ser-no-mundo
mostraque, deinicio, um mero sujeitondo ‘€ enuncaédado semo
mundo. Da mesmamaneira, também, de inicio, ndo é dado um eu
isolado sem os outros’” (SCHEL ER apud HEIDEGGER, 2006, p.
172) Destarte, torna-seevidenteque o dasein &, por suaprépriaesséncia
e constituicdo, um mitsein, ocupando, dessaforma, todos osdeveres
quelhesdoimplicados.

2 Caracterizacdo do Mitsein

Aposaformulagdo do dasein como sendo um mitsein, faz-
se necessariaacaracterizacdo do proprio mitsein. Conhecendo seus
elementos fundantes, torna-se possivel perceber qual é aligacéo
existente entre seu préprio ser-com, daformacom que se apresenta, e
oamor, visto sob adticacristd. Como jafoi dito, aexisténciado ser-
no-mundo é caracteristicaimprescindivel asuaesséncia. Umavez ser
existente, disposto em um mundo também existente, torna-se ser de
relactes, desde seu nascimento até sua consumagao. Nesse caso, 0
“com” aparece como diferencafundamenta naquaificacdo do ser para
ooutro. Ora,

O ‘com’ é uma determinagé@o da presenga. O
‘também’ significaaigual dade no ser enquanto ser-
no-mundo que se ocupa dentro de uma circunvisao.
‘Com’ e ‘também’ devem ser entendidos
existencialmente e ndo categoricamente. A base
desse ser-no-mundo determinado pel o com, o mundo
€ sempre o mundo compartilhado com os outros. O
mundo da presenca é mundo compartilhado. O ser-
em é ser-com os outros. O ser-em-si intra-mundano
desses outros é co-presenca (HEIDEGGER, 2006,
p. 174 — 175).

O ser-com se dano encontro com osoutros, amedidagque o
ser-ai ultrapassa as barreiras de sua subjetividade. Contudo, “o
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encontro com os outros ndo se ddnumaapreensdo préviaem queum
ujeito, deiniciojasmplesmentedado, sedistinguedosdemaissujeitos,
nem numavisao primeirades ondeent8o se estabelece o referencial
dadiferenca’ (HEIDEGGER, 2006, p. 175). O ser-com seprestaao
encontro do outro. 1sso firmasua caracterizagdo como ser existentee
Ihe atribui 0 subsidio necessério paracolaborar naconstrugdo deum
mundo da cotidianidade. Transpor o isolamento do ser em prol dos
outroséredlizar suaessencididadebésica

As necessidades dos outros “eus’ sdo, basicamente, as
mesmas do eu préprio. 1sso tornaarelacdo possivel. Como afirma
Selvaggio: “O outro eu € como eu nNo Seu Sser, nas suasexigéncias, nas
suas necessidades, nos seusdireitos. O nosso mundo comum é, por
IS0, um mundo socia, quereconhece acadaum aplenaparidade dos
direitosessenciaisdapessoahumana’ (SELVAGGIO, 2001, p. 22). A
correlagdo entre 0 outro e 0 eu setornavincul o de necessidades - que
nao somente se atém ao campo das necessi dades materiai's, mastoma
parte, deigual modo, ao tocante das necess dades essenciaisdo homem.
O homem é ser de necessidadese, por isso, buscaarel acdo, tendoem
vistaaposs bilidade de supri-las. Essasemd hancaentreasnecess dades
dosentesno mundo colaboram parao estabe ecimento de suasrel agoes.
Asam,

tudo o que vale paramim valetambém, pelo que sei,
paratodos 0s outros homens, gue me estéo amao no
meu mundo circundante. Experimentando-os como
homens, compreendo-os e aceito-oscomo ‘eu’, qual
eu sou, e relacionados cada um com o seu mundo
circunstante; de tal maneira, porém, que concebo o
Seu 0 meu mundo circunstante como um s6 € mesmo
mundo objetivo..., como nosso mundo comum
existente, ao qual nés préprios pertencemos
(HUSSERL, 1965, p. 61).

A afirmacdo do“outro” como sendo“umoutroeu” enriquece
arelacao entre ambos, tornando-a profunda e comprometida. Um
pertence aos horizontes do outro, fazendo-se transpor osditamesda
presencaeinaugurando os novostempos dacopresenca. “ Dentro do
mundo, essa co-presencados outros sd se abre paraumapresencae
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assim também para 0s co-presentes, Visto que a presenca é em si
mesma, essencialmente, ser-com” (HEIDEGGER, 2006, p. 176).
Fazer-se presente junto ao outro n&o corresponde, unicamente, aum
estar-com, masaum ser-com. V arios sdo 0s objetos que se colocam
em posi ¢do de estar-com, contudo, nunca possuem relevanciajunto
ao outro com o qual serelacionam. E o caso dosmoveisem umacasa,
sempreestdo dispostosjuntosaosmoradores. De certaforma, marcam
suasvidas. Todavia, suapresencase dano nivel do estar-com, ndo
causando efeitosjunto aos seus coexi stentes.

A medidaqueaténuelinhaguedemarcao limiteentre o ser-
com e 0 estar-com € ultrapassada, chega-se a profunda forma de
demonstragéo dapresenca, acopresenca. “ A prépriapresencaso é
possuindo aestruturaessencia do ser-com, enquanto co-presencaque
vem ao encontro de outros” (HEIDEGGER, 2006, p. 177). Desse
modo, a atitude de n&o estar sozinho n&o aparece como um fato
simplesmente dado, é algo inerente ao ente e, por isso, ndo pode se
Separar dele.

A relacdo se danadoagao ao outro. Tal doagéo sb pode ser
evidenciadaatravésdaatitude dacura. A curaéaformapelaqual o
ente se relacionacom osoutros. Nao simplesmente no ato de curar,
interpretado como aagdo de sanar algum mal fisico ou emocional. A
cura se da na capacidade que um ser possui de se preocupar com o
seu seme hante, com aguelequeestaparaaémdo s proprio. E doagio,
é€amor oblativo. “ O ente, com 0 qua apresencaserelacionaenquanto
ser-com, também ndo possui 0 modo de ser do instrumento améo,
pois ele mesmo € presenca. Desse ente ndo se ocupa, com ele se
preocupa”’ (HEIDEGGER, 2006, p. 177 — grifo nosso). A relagdo
entre o ser-com e 0 outro Ndo se dano mesmo patamar que arelacao
do dasein com os instrumentos dispostos no mundo. O ato de
preocupar-se atuacomo representacdo do amor existente entreambos
osentes.

Sendo assim, pode-sedefinir acura, paraHeidegger, como
sendo 0 ser dodasein. A principio, esse ser € projetado como existéncia,
€ determinado de modo mais complexo como cuidado. Ser, parao
dasein, € ser no cuidado, ser cuidadosamente, ser no cuidado do ser
(DUBOIS, 2005, p. 43). O cuidado é amanifestacdo dacura. Vale
lembrar que o cuidado sb pode ser exercido sobre outro ente, por iso
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€ cuidado paracom o outro. Cuidar € se preocupar com o outro. Essa
preocupacdo pode ser expressade diversas maneiras. Portanto,

ocupar-sedaalimentagéo e vestuério, tratar do corpo
doente € também preocupagdo. Numa simetria com
aocupagdo, entendemos essa expressao como termo
de um existencial. A preocupagdo, no sentido de
instituicdo social fatica, por exemplo, funda-se na
constituicdo de ser da presenca enquanto ser-com
(HEIDEGGER, 2006, p. 178).

Paraque se estabel ega o cuidado, faz-se necessario que um
ente se preocupe com o outro. Entretanto, podem surgir atitudes
contrarias a essa acdo de preocupar-se. Exemplos disso sdo
evidenciados, paraHeidegger, naatitudeda“indiferenca’ . Segundo
ele, “emboraparecam gpenas nuangasing gnificantesdo mesmo modo
de ser, subsiste, ontol ogicamente, uma diferenca essencial entrea
ocorréncia’‘indiferente’ de coisas quaisquer e 0 ndo sentir-setocado
dosentesque convivem unscom osoutros’. (Ibidem.) Basicamente, a
atitudedeindiferencaserefere, demodo particular, ainsensibilidade
em relacdo aos objetosem geral. Ao contrdrio, 0 ato de ndo sentir-se
tocado dos entesrevelaum sentimento de exclusdo, que se contrapde
a0 sentimento do preocupar-se. Torna-se umafa sapreocupacéo, que
somente se manifestaem suaessencialidade, ndo em suafaticidade.
“Essa preocupagado substitutiva, que retira do outro o ‘cuidado’,
determinaaconvivénciareciprocaem largaescalae, namaior parte
dasvezes, diz respeito aocupacdo do manual” (HEIDEGGER, grifo
nosso). O outro passaao patamar qualitativo do manual, daguilo que
seencontraamao como auxilio nas necessi dades, mas que, no entanto,
ndo élevado em consideracdo em s mesmo. Diferentemente, o ato de
ndo sentir-setocado revelaumapreocupacdo que, demaneiradiversa,
“diz respeito acurapropriamentedita, ou sgja, aexisténciado outroe
Nn&o a uma coisade que se ocupa, g uda o outro atornar-se, em sua
cura, transparenteas mesmo elivreparaela’ (HEIDEGGER, grifo
do autor).

Cadavez maisédefinidaaidentidade do ser-no-mundo como
ser-com. No outro, encontramos nossaplenificacdo. Diante do outro,
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0 homem encontraasi mesmo eisso |he é causa de grande prazer.
Prazer que superaadimensdo sensoria ealcancaasprofundezas do
amor oblativo, o qua trataremos adiante. Frentearealidade do outro,
osditames da presencaindividual sdo superados e 0 ente existente
encontranadoacdo suarazéo de ser. Como se pode ver,

0 outro que esta diante de mim, ndo estaincluido na
totalidade do ser expresso. Ele ressurge por detras
de toda reunido do ser, como aguele para quem eu
exprimo isto que exprimo. Eu me reencontro diante
do Outro. Ele ndo é nem uma significagdo cultural,
nem um simples dado. Ele é primordia mente sentido,
pois ele o0 confere a propria expressdo, e € por ele
somente que um fendmeno como o da significagdo
se introduz, de per si, no ser (LEVINAS, 1993, p.
50).

Cuidar € preocupar-se. “ A preocupacao se comprova, pois,
como umaconstitui ¢do deser dapresencaque, segundo suasdiferentes
possibilidades, estaimbricadatanto com o seu ser parao mundo da
ocupacao quanto com o ser paraconsgomesmo” (HEDEGGER, 2006,
p. 179). Ser consigo mesmo € conseguir acancar o patamar essencia
desi. E encontrar suaessencialidade como ser-com. E garantir sua
atuacdo junto do outro mediante o processo da cura. Como ja
observamos, acuraéamaneirade ser do dasein. E o quelhe confere
Seu cardter sui generisdeser paraadoaco. “ Porque, em suaesséncia,
0 ser-no-mundo é cura, pode-se compreender, nas analises
precedentes, 0 ser junto a0 manual como ocupacao e 0 Ser como
copresencga dos outros nos encontros dentro do mundo como
preocupacdo” (LEVINAS, 1993, p. 260).

Como sepodeobservar:

A abertura da co-presenga dos outros, pertencente
ao ser-com, significa: na compreensdo do ser da
presenca ja subsiste uma compreensdo dos outros,
porgue seu ser é ser-com. Como todo compreender,
esse compreender ndo é um conhecer nascido de
uma tomada de conhecimento. E um modo de ser
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originariamente existencial que s6 entéo torna
possivel conhecer nascido de uma tomada de
conhecimento. [...] A partir da ocupagdo e do que
nela se compreende é que se pode entender a
ocupagdo da preocupagdo. O outro se descobre,
assim, antes de tudo, na preocupacdo das ocupagdes
(LEVINAS, 1993, p. 180).

Finalmente, apos percorrer o caminho tragado para a
compreensao do mitsein e suas caracteristicasfundamentais pode-se
prosseguir na busca por sua relagdo com o amor cristdo. Varios
elementos, por seu caréter singular ebasilar, serdo retomadosao longo
dotexto. Por hora, valelembrar aproeminénciado outro diante dos
demais entes no mundo. Como jafoi dito, “0 ser para os outros é
diferente do ser paracoisas s mplesmentedadas. O *outro’ ente possuli,
elemesmo, o modo de ser dapresenca’ (LEVINAS, 1993, p. 181),
isso Ihe confere seu modo enfético de existir. Todavia, umavez que
estlgamosstuadosem nossaexplanaco e, dessamaneira, parcialmente
esclarecidos no que serefere a caracterizagcdo do mitsein, chega-se
ao momento oportuno dedefinir qua ésuare acdo com o amor oblativo.
Antesdetudo, dar-se-aadefini¢do do conceito amor, partindo de sua
etimologiaeorigem nalinguagrega

3 O amor em sua per spectiva etimolégica

O conceito dapaavraamor possui umadefinicao que parte
detréspossivei sorigensnalinguagrega, que sdo: philia; eros; eagape.
Partindo desse pressuposto, ja se percebe que apalavraamor éum
conceito de sentido equivoco, ou sga, multiconceitud,, quepossui varias
possibilidades de interpretacdo. Gragas a esses étimos, torna-se
imprescindivel umapréviadefinicdo dequa sentido éempregado para
cada termo originador da palavra amor. Apés uma compreensado
objetiva de cada via de abordagem, poder-se-a delimitar por qual
horizonte iremos percorrer, tendo em vista nosso objetivo de
caracterizar o amor sob aéticado cristianismo.

Em primeiro lugar, encontra-se 0 amor visto como philia.
Esse amor seenquadrano que hoje chamamosamizade. E o amor dos
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amigos, que nasce daempatiaentre osindividuos efloresceem uma
relacéo de partilhae confianca. Pitégoras, quando empregaaguel es
gue buscavam o conhecimento formal o titulo de filésofos, quer
expressar asuarel agdo com asabedoria. O sdbio—sophos—éaquele
gue constantemente busca estabel ecer umarelagdo de amizade para
com o conhecimento. Esse amor ndo assume, contudo, um caréter de
compromisso que ultrapasse os ditames darel agdo superficial. N&o
possui cardter de doagdo. Nessa perspectiva, o individuo pode amar
0 mundo, masnéo seencontrar numarel acdo deresponsabilidadedireta
paracomele.

Logo em seguida, surge o amor no sentido Eros. A esseamor
assemel ha-se apal avradesgjo. E 0 amor dos esposos, que supde um
instinto carnal — corporal —de um para com o outro. E o amor da
necessidade. |sso pelo fato de representar o desejo daquilo que ndo
Se possui. A respeito desse amor Platéo discorre em um de seus
did ogos, menores| X. E o amor quesecongtitui partindo deumamogio
interior, inataanatureza do ser humano. Nessa perspectiva, foram
construidas, ao longo dos sécul os, vérias elaboragdes arespeito do
amor. Taiscong deragdescriavam figurasrepresentativasque definiam
0amor sob seu prismaerético. Dentre el as, podemos destacar afigura
deagunsdeusesgregoseromanos, taiscomo: Afrodite—deusagrega
dabeleza—; V énus—deusaromanadabel ezae dafecundidade; e, ndo
obstante, também o proprio Eros—deusgrego do amor, deigua modo
apresentado sob 0 nome de Cupido, entre 0sromanos.

Pelo fato de o0 amor erdtico estar ligado téo fortemente a
guestdes de necessidades carnais, ndo podemosdizer queacancea
profundeza de uma relagdo interpessoa oblativa. A falta de um
Ccompromisso que transcenda sua agéo imediata impossibilita seu
comprometimento com acausado outro, com avidado outro. N&o
no sentido de quearel acdo ndo seestabel eca, mas, sm, sob adticada
doacdo que ndo requer nadaem troca. Tomando como exemplo 0s
cOnjuges, podemosobsarvar queexistedi umarel acdo decompromisso
de um paracom o outro. Contudo, tal relagdo selimitaao horizonte
dosdois. Com tamanhaimportancia, destacamos que adoagdo dos
e50030s se estabel ece num contexto de doaggo mutua. Ambas as partes
sedoam. Isso éum exemplo deque o alcance do amor Erosseestende
amedidaqueesperaumaretribuicdo, deigud porte, dapartefavorecida

106 ¢ UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO DARALELLUS



por seu amor. 1sso ndo qualificaumaoblagio. E precisoir maisaém.

Dessaforma, torna-se claraadistingdo estabelecidaaté o
presente momento. Jase pode perceber o carédter equivoco do termo
amor. Destarte, antes de adentrarmos o sentido do amor égape, faz-se
importante conhecer como € definido o termo amor em nossasociedade
atud. O DicionarioAurdlio dalinguaportuguesatraz, dentreoutras, as
seguintes definigbes do termo amor:

1 — Sentimento que predispbe alguém a desgjar 0
bem de outrem, ou de alguma coisa; 2 — sentimentos
de dedicagéo absolutade um ser aoutro ser - devogéo
extrema; 3 — sentimento terno de uma pessoa por
outra, que englobatambém atracdo fisica; 4 —atracéo
fisica natural entre animais de sexo oposto; 5 —
inclinagdo ou apego profundo a algum valor ou a
alguma coisa que proporcione prazer; entusiasmo,
paixdo (AURELIO, 2004, p. 122).

Dai jase percebeaforteinclinacdo por interpretar o conceito
deamor partindo de pressupostos muito ligados asuaorigem no termo
grego eros. Entretanto, aindarestaaconceituagdo dapalavraamor,
deixando-se conduzir por seu sentido originario como agape. Como ja
foi dito, em sentido lato, apalavraamor pode ser interpretadacomo
philia. Logo em seguida, encontramos os outros dois conceitos que
podem ser abordados em sentido estrito — eros e agape — e que
disputam entre s aautonomiado termo amor.

Por fim, dentro dessaabordagem quetentadefinir o sentido
expresso por cada termo originador da palavra amor, da-se a
necessidade de conceituar o que sechamaamor agape. O agape, a0
contrério dos demai s apresentados até entdo, ndo possui um caréater
de superficialidade, e ainda, ndo tem como mog¢ao fundamental um
desgio carnal, corpéreo. N&o € o amor que selimitaaamizade, nem,
deigua modo, aguel e que move os coragdes enamorados. E o amor
que é capaz de doar-se em prol do outro, mesmo que isso nao
represente nenhumarecompensa prética. E o amor que move o ser
humano ao encontro do seu proximo. E o amor quetornao homem
maishumano. Humano no sentido dereconhecer-seem seu seme hante.
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No agape se apoiam todos os principios de relacdo do
homem. E 0 amor que é capaz de mover-se ao encontro do outro.
Movimento que tem como sustentaculo o simples fato de se
compadecer. Gragasaiso, torna-se possivel estabel ecer umaintrinseca
relacdo entre 0 eu e o outro, transformando o ser-ai em um verdadeiro
ser-com. Assim, passa-Se a0 momento oportuno dacomparagéo entre
0 amor &gape e 0 ser-com heldeggeriano e suaintimarel acao.

4 Agape e Mitsein - umaandlise compar ativa

Passando para a andlise interpretativa que possibilita a
compreensdo da palavraamor sob seu aspecto agape, chegamos ao
ponto crucial desseensaio: suarelagcdo com o ser-com. Como jafora
dito, aessencialidade do ser-no-mundo é ser-com, ser parao outro.
Antesmesmo de ser elaborado esse pressuposto, Agostinho de Hipona
jasereferiaao amor como sendo essénciado Homem. Segundo ele,
“0 amor éapropriaessénciado homem, e por isso ele ndo encontra
repouso enquanto ndo encontrar o seu lugar” (AGOSTINHO,
Confisses, I11). Segundo esse postulado, caso 0 homem n&o encontre
suaoportunidade de amar, ndo terdapossi bilidade de serealizar como
ser. A medidaque o &gape étratado como o amor quevai ao encontro
do outro, podemos apresenté-lo como sendo o elo de ligagdo que
tornapossivel ao homem encontrar suapossibilidadedeamar. “Um
ser capaz de amar tende forcosamente a querer o bem”
(AGOSTINHO, Confissoes, I11).

Tomando como principio que 0 amor € movimento ao
encontro do outro, percebe-se que amor e mitsein sdo dois termos
intimamenteligados. N&o seamaaguilo dequendo secuida. Deigua
modo, n&o se preocupacom aquilo que ndo seama. Nao obstante, 0
verdadeiro amor € aquel e que ndo carece deinteresses pré-estipulados,
ou ainda, intenc¢Bes segundas puramente egocéntricas. O agape éo
amor desinteressado, ama simplesmente por amar. Esse é o amor
cristdo. Amor que é capaz de mover-se adoacao, mover-seapropria
essencialidade do homem: ser-com. “ Amamaos com um amor puro,
desinteressado efilial, e nadaprocuramosnem mesmoAqueleaquem
amamos’ (HUGO DE SAOVITOR, De Sacramenttis, 11).

E preciso que 0 homem encontre o exato sentido do amor
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como cura. A partir de um profundo encontro com o amor oblativo o
homem encontrasua plenarealizagdo, mesmo queisso Ndo sejatdo
fécil. N&o é o amor quefoi perdido, o que se perdeu foi apenasuma
de suas dimensdes, talvez a mais importante: a doagéo gratuita —
caridade; &gape. Assim, faz-se preciso reencontrar acaridadee, “uma
vez restabel ecida, avontade propriacedelugar ao amor desinteressado”

(BERNARDO DE CLARAVAL, In Cantic, 83).

Jamai sse poderiaentender 0 ser-com com basesemumamor
outro que ndo o agape. O agape, por sua vez, encontra Seus
fundamentos nacaridade, narelacdo fraternacom o outro, narelacéo
deiguadade com o proximo. Pararestabel ecer o caréter oblativo do
amor, € preciso que esse se encontre nos ditames da caridade. Nesse
caso, dois passos sdo fundamentais: a) o primeiro: € o grau do
conhecimento de si; partindo do conhecimento de suarealidade, de
suas limitagdes e capaci dades, 0 homem pode-se abrir ao outro; b)
em segundo lugar: acaridade; “ pois o conhecimento préprio desperta
um sentimento de compai xao sinceraparacom amisériados nossos
semel hantes; de sorte que 0 amor social e as obras da caridade tém
suaraiznahumildade” (BERNARDO DE CLARAVAL, In Cantic,
83).

A propésito do amor, sébiasforam as col ocagdesfeitas até
entdo. Todas se baseiam nacompreensdo do amor em seu aspecto de
doacdo. Todavia, pode surgir 0 seguinte questionamento: 0 que a
compreensdo deamor nafilosofiamedieval implicao entendimento do
tema proposto? Nao obstante, elaaparece como fundamento paraa
andlise elaborada até o presente momento. Basicamente, € 0
fundamento dacompreensao do amor &gape parao cristianismo dos
primeiros séculos. Partindo desse fundamento, torna-se possivel
construir umaargumentacdo seguraarespeito de suarelacdo como
mitsein, elaborado pelafilosofiacontemporanea. Os elementos do
passado podem conferir o cardter acastelado deste ensaio.

ParaMartin Heidegger, “ no ser-com, enquanto o existencia
de ser em virtude dos outros, 0s outros ja estdo abertos em sua
presenca. Essaaberturadosoutros, [ ...] também perfaz asignificancia,
isto é, amundani dade se consolidacomo tal no existente de ser-em-
virtude-de” (HEIDEGGER, 2006, p.180). A capacidade de amar de
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maneiraobl ativasupde umatendénciade ser em virtudedosoutros. O
preocupar-se se evidenciano seu maisalto grau, torna-seum cuidar.
Em outras palavras, o amor €levado ao extremo.

A relagéo estabel ecidacol oca o outro como direcionamento
parao amor do eu. “O outro € 0 meu amor, com tantarazdo quanto €
minharepresentagao” (SIMMEL, 2006, p. 124). A relagdo fundada
pelo amor é rel acdo que exige 0 encontro com o outro. Todarelacdo
deamor pressupdeaexisténciadetréstermosintegrantes. Emprimeiro
lugar, faz-se necess&riaaexisténciado ser que ama, 0o amante. Elese
despoja de sua singularidade e se propde ao encontro do outro,
projetando-se paraumarel agdo de doagdo. Em segundo lugar, mas
Nnao menosimportante nessa e aboragao, encontra-se 0 amado, aquele
paraquem adoagdo é dispensada. E o outro que vem ao encontro do
eu unindo-se aele e colaborando paraque esse el o se estabelecade
maneiracadavez maisintrinseca. Por fim, encontra-se nesseimpasse,
comoterceirointegranterelaciond, afigurado proprio amor, 0 agape.
Esse, por suavez, éaforcapropulsoraquelevao eu ao encontro do
outro, o caracterizando como mitsein. “ O amor éuminvestimento da
alma’. Nadoag&o a0 — preocupagdo com —outro “nosso eu chegaa
ing@nciarea mente produtivaeautonoma’ paraqua suaessencididade
sevolta, ser-com.

5 Abordagem do Ser-com-amor em sua perspectiva biblico-
existencial

Passando paraumaabordagem naqual aexistencialidadedo
ser-com € compreendidaaluz de suaperspectivabiblico-existencid,
pode-sefundamentar suarel agdo com o amor, visto sob adticacrista.
Aqui setornapossivel estabel ecer arelagdo do mitsen com o amor,
tornando-se um ser-com-amor - 0 que outrora ndo se podia dizer,
tendo como referénciaaelaboracdo filostficafeitaatéentdo. O novo
testamento € o cen&rio no qual 0 amor se apresenta com suas
caracteristicas cristas. A comegar pelas proprias agdes de Jesus e
passando para o modo de se comportar dos primeiros cristdos, séo
evidenciadas as principais caracteristicas do amor como doagéo ao
outro. Desde os preceitos ensinados por Jesus até a vivéncia das
primeiras comunidades, podemos perceber que 0 amor erao método
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pelo qual aessencialidade de ser-com do homem erademonstradaem
suaplenareslizacéo.

Partindo do pressuposto de que Deus criao homem por amor
(Gén. 1ss.), ndo restariaael e outro comportamento sendo o proprio
amor. E umaviade m&o dupla. O amor que vem de Deus rumo ao
homem deve-setransbordar nesse, detal maneiraque possaser sind
da presenca daquele do qual proveu. E um amor que possui as
dimensdesdagratuidade (Deut. 7,7), concedendo ao outro umaatitude
livre, que nd0 exige nada em troca de sua doag30. E um amor
desinteressado. Mesmo ante asinfidelidades humanas, permanece
misericordioso e sempreterno (Os. 11, 1-4). PGe-se misericordioso
mesmo durante aaplicacdo deum castigo (Os. 14, 1-9; Prov. 3, 11ss);
ed cancasuamaior profundidade no fato deenviar seu prépriofilho
em prol daremiss&o dos pecados dahumanidade: “ Deusamou detal
formao mundo que enviou seu filho Unico, paraquetodo aquele que
nele crer ndo pereca, mastenhaavidaeterna.” (Jo. 3, 16) Esseéo
supremo sinal do amor de Deus por nés e a entrega de seu proprio
filho é suamaior provadeamor (Rom. 5, 8).

Em primeiro lugar, como respostaao amor de Deus, queo
amou por primeiro, 0 homem deve devotar-Ilhe seu maisprofundo amor.
Esse caracteriza o primeiro e maior mandamento (Mt. 22, 36ss).
Entretanto, esse mandamento sevinculade maneiradiretaao segundo,
edevaor também imprescindivel: amar ao préximo como as mesmo.
“Tudo quequereisque oshomensvosfacam, fazei-ovésades” (Mat.
7, 12) E 0 amor do mitsen, amor capaz de transcender-se rumo ao
outro. E amor que encontrasuaplenificagio napessoado outro: “dou-
VOS Um novo mandamento: amai-vos uns aos outros. Como eu vos
tenho amado, assim também vés devei s amar-vos uns aos outros.”
(Jo. 13, 34ss)

Naprimeiraepistolade S&0 Jodo, encontramos um discurso
deexatacdo ao amor cristéo. Nelapercebemos a profundadimensdo
do amor em seu aspecto de relagdo com o outro. “Nisto temos
conhecido o amor: Jesusdeu suavidapor nés. Também nds devemos
dar anossavidapelosnossosirmaos.” (I Jo. 3, 16) A doagdo ao outro
€amanerasegurado amor. A exigénciade Cristo move oscristéos
rumo aos outros, fazendo-se oblacéo em prol de seu crescimento. 1o
€amor, caridade. O ser-com seidentificaplenamente com esseamor

DPARALELLUS AnoleN.1ejan/jun.2010-111



e setornaum ser-com-amor namedidaem que sereconhece dotado
dacapacidade deamar semlimites. JadiziaSantaTerezinhado menino
Jesus que € no amor que estdavocacdo dalgreja. Deigual modo, a
vocagdo do cristdo nadamais € do que amar.

Basicamente, € esse o0 discurso queinteressanarelagéo do
amor cristéo—éagape—com o mitsein heideggeriano. Relagdointrinseca
enotavel que pode ser percebidanaatitude deir ao encontro do outro.
Jamai s se poderdextinguir danaturezado homem suacapacidade de
amar, desedoar. |sso seriao mesmo queretirar-lhesuaessencialidade,
ou sgja, aquilo que melhor o quaificacomo humano.

Consideracgdesfinais

ApoGspercorrer oitinerério tracado de antem&o, percebe-se
gue, amedidaque se avancaabuscade um maior conhecimento do
tema apresentado, vao-se colhendo os frutos da compreenséo. Ao
mesmo tempo, o prosseguir setransformaem um profundo deleite
paraaguel e que o exercita. Falar sobre o ser nadamaisédo quefalar
sobre 0 homem. De igual maneira, propor um discurso acerca da
capacidade de relacbes desse ser, reconhecendo-o como ser-com,
como co-presenca no mundo da cotidianidade, é falar de sua
essencialidade mais profunda, daquilo que, fundamentalmente, o
caracteriza como ser. Suas relagbes nada mais sdo que meios de
expressar suapropriaexisténcia—ao mesmo tempo em que expressam
aexisténciado entecom o qual serelaciona

Faar deamor € semprea go que agradaaos nossos coragoes.
Por iss0, nenhumaformade abordagem do ser-com seriamaisgprazivel
gue aquelague o relacionasse com o amor. Entretanto, ndo setrata,
aqui, dequalquer formadeamor, mas, sm, daquelaque mel hor retrata
a doago do mitsein rumo ao outro, 0 amor cristdo — agape. E o
amor dadi sponibilidade, dapreocupacéo, comojafoi dito, dadoacao.
E elequeoutrorafoi amolaimpulsionadoraque moveu os primeiros
cristéosase doarem sem medida, muitos pagando com aprépriavida
Todos com amesmafinalidade: implantar o reino do amor.

Com certeza, apdsumaretomadado sentido primordial da
palavraamor e, umavez tendo estabel ecido suaintimaligacdo como
mitsein, torna-se possivel concluir que a elaboracdo de Martin
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Heidegger possui caracteristicas basicamente cristds, mesmo que
gparentemente ndo possam ser percebidas. O que €0 ser cristéo sendo
um ser de doagdo, de preocupacdo com o0 outro? Sem o amor oblativo,
0 cristianismo ndo conseguiriaencontrar seu sustento, hgjavistaqueo
primeiro exemplo desseamor é o do préprio Deus paracom seu povo.
A humanidadejamais seriaamesmacaso o amor de Deusnéotivesse
pairado sobreela. Deigual forma, o mundo ndo serdo mesmo quando
0 homem for capaz de reconhecer, na capacidade de amar, suamaior
efundamenta vocaggo. O mitsein conjugado do amor jamaisacancaria
seu sentido estrito e seu ser-com ndo ultrapassariao nivel do estar-
com, 0 quendo qualificasuaessenciaidade.

Referéncias
AGOSTINHO, Santo. Confissdes. S50 Paulo: EditoraNovaCultural

Ltda., 2000. (Col ecdo os Pensadores).

BOEHNER, Philotheus ; GILSON, Etiene. Historia da filosofia
cristd. 5. ed. Trad. enotasde Raimundo Vier. Petropolis: Vozes, 1995.

DUBOIS, Chrigtian. Heidegger : introducdo aumaleitura. Trad. de
Bernardo Barros. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 2004.

HEIDEGGER, Martin. Ser etempo (Seinund Zeit). Trad. revisadae
apresentacdo de Mércia S4 Cavalcante Schuback; Posfécio de
Emmanue Carneiro Lefo. Petrdpolis Vozes, BragancaPaulista: Editora
Universitaria Sao Francisco, 2006.

HUSSERL, Edmund. Idee per una fenomenologia e per una
filosofiafenomenoldgica. Turim: [s.n], 1965.

HUTCHENS, B. C. Compreender L évinas. Trad. de VeraL Ucia
Petropolis. Vozes, 2007.

LEVINAS, Emmanuel. Humanismo do outro homem. Trad. de
Pergentino S. Pivatto. Petrépolis: Vozes, 1993.

DPARALELLUS AnoleN.1ejan/jun.2010-113



NIETZSCHE, Friedrich. Assim falou Zar atustra. Trad. deHeloisa
daGraga. Sdo Paulo: Ridedl, 2005. (BibliotecaClassica).

PASCAL, Blaise. Pensamentoseopuscul os. Trad. de Sérgio Milliet.
S0 Paulo: Abril Cultural, 1979. (Colegdo os Pensadores).

SELVAGGI, Filippo. Filosofiado mundo: cosmologiafilostfica. 2.
ed. Trad. deAlexander A. Macintyre. S&o Paulo: Loyola, 1988.

SIMMEL, Georg. Filosofia do amor. Trad. de Eduardo Brand&o.
Séo Paulo: Martins Fontes, 2006.

STEIN, Ernildo. I ntroducdo ao pensamentodeMartin Heidegger.
PortoAlegre: EDIPUCRS, 2002. (Colecdo Filosofia, n. 152).

114 « UNnIversIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO PARALELLUS



