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Resumo

O objetivo deste artigo ¢ examinar algumas abordagens da historia dos intelectuais. Anali-
samos, na primeira parte, a constitui¢ado do campo da histéria dos intelectuais na Franga.
Em seguida, realizamos uma discussdo de algumas teorias e categorias de analise relativas
ao estudo sobre os intelectuais. Finalmente, elaboramos uma discussao critica da historio-
grafia sobre o tema. A apresentagdo e balizamento dessa historiografia, bem como da dis-
cussdo dos problemas ligados a essa tematica contribuiram para definir com mais precisao
o papel do intelectual na sociedade brasileira, os seus engajamentos e formas de atuacao.
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Abstract

The aim of this paper is to examine the approaches of the History of intellectuals. We ana-
lyze, in the first part, the constitution of the field of the history of the intellectuals in
France. Next, we discuss some theories and categories of analysis related to the study of
intellectuals. Finally, we elaborate a critical discussion of historiography on the subject.
The presentation and marking of this historiography, as well as the discussion of the prob-
lems related to this theme, contributed to define with more precision the role of the intel-
lectual in Brazilian society, its engagements and ways of acting.
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Infrodugao

No dia 13 de janeiro de 1898, o jornal francés
Aurore publicou uma carta de Emile Zola enderecada
ao entdo presidente da Republica Francesa Félix Faure.
Sob o titulo de “Eu acuso” — sugerido por Georges Cle-
menceau —, O escritor protestava contra a condenagao,
fundada em provas falsas, do capitdo Alfred Dreyfus,
acusado de fornecer documentos confidenciais aos ale-
maes. Nessa carta, o célebre autor dos Rougon-
Macquart exigia a revisao do processo em nome da
verdade e da justica. Na Franca, essa data marca o
“nascimento” do intelectual, ou seja, o0 momento em
que essa palavra passa a designar aqueles que, oriundos
do dominio da criagdo ou da mediagdo cultural, passam

a se engajar no debate publico.

Essa data que marca o nascimento do intelectual
ndo ¢, contudo, nem o ponto de partida nem de chegada
do que ficou conhecido como o Caso Dreyfus. A histo-
ria desse affaire ¢ bem conhecida. No final de 1894, o
capitdo Alfred Dreyfus foi acusado de fornecer docu-
mentos confidenciais aos alemaes e condenado a prisao
por alta traicdo. Durante os anos que sucederam o vere-
dito, a familia do capitdo, com a colaboragdo do jorna-
lista Bernard Lazare, lutou para provar a inocéncia dele.
Ao longo do tempo, descobriu-se que o verdadeiro cul-
pado era o comandante Esterhazy. Depois de varias ten-
tativas frustradas por parte da familia de conseguir a
revisdo do processo, Zola publicou a sua célebre carta
em janeiro de 1898. A inocéncia de Dreyfus, contudo,

sO foi reconhecida em 1906.

Como assinalaram Pascal Ory e Jean-Frangois
Sirinelli, o Caso Dreyfus foi um caso de opinido publi-
ca (ORY & SIRINELLI, 2002, p. 21). Ele foi langado
pela imprensa, inicialmente pelo jornal antissemita La
Libre Parole e, em seguida, difundido por outros veicu-

los, porque o acontecimento se inseria naquilo que
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constituia a atualidade e, sobretudo, era vendavel. Além
do mais, um caso no qual um oficial judeu traia seu pais
em favor da Alemanha sensibilizava varios setores da
sociedade, pois, a0 mesmo tempo em que aticava o an-
tissemitismo, bastante difundido na €poca, evocava a
memoria viva da ocupacdo prussiana. Rapidamente,
todos os atores se viram obrigados a posicionar-se pu-
blicamente e a sociedade se encontrou dividida em dois
campos: o “anti-Dreyfus” — nacionalista e antissemita
que, com o argumento da defesa da nagdo e das suas
instituicdes, ndo aceitava o questionamento de um jul-
gamento das Forcas Armadas — e o “pro-Dreyfus” —
majoritariamente de esquerda, que exigia a revisao do

processo em nome da justica e da verdade.

Nesse conflito “franco-francés”, o termo
“intelectual” foi utilizado inicialmente pelos partidarios
anti-Dreyfus, Ferdinand Bruneti¢re e Maurice Barres,
para desacreditar esse conjunto de escritores, artistas e
universitarios que havia assinado uma peticao em favor
da revisao do processo. Com excec¢do de alguns escrito-
res célebres, as peticdes que exigiam a revisdo do pro-
cesso foram assinadas por universitarios desconhecidos
do grande publico. Seus engajamentos faziam parte de
uma democratizagdo do debate publico que os
“notaveis” da intelligentsia, como Barres e Bruneticre,
ndo aceitavam. Como escreveu Gérard Noiriel (2010, p.
62), ao questionar a competéncia do “intelectual” para
intervir no debate politico, eles estavam na verdade in-
vertendo uma relacdo de dominagdo estabelecida: eles
apresentavam as vitimas e seus defensores como domi-
nantes que procuravam impor suas leis em detrimento
do “povo” e de suas instituigdes. O fato € que os uni-
versitarios assumiram essa funcdo denunciada pelos
seus adversarios. Cortados do mundo para adquirir um
saber que os permitisse ingressar na comunidade cienti-

fica, uma parte deles ndo se conformou em permanecer

as margens da politica e veio preencher o vazio criado
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pela separagdo, teorizada por Max Weber (1919), do
“sabio” e do “politico”. O Caso Dreyfus foi uma ocasi-
ao de demonstrar que a ciéncia ndo tinha como unico
objetivo enriquecer o conhecimento, mas ela cumpria
também uma fun¢do civica necessaria. Depois dele, a
figura do intelectual esteve presente em todas as frentes
dos grandes combates ideologicos do século XX e o
termo “intelectual” se fixou definitivamente na lingua-

gem politica francesa, mas também de outros paises.

Esse ator politico comegou a se tornar um objeto
de estudo de historiadores e socidlogos por volta dos
anos 1980, ndo s6 na Franca, mas também em outros
paises, entre eles o Brasil. O objetivo deste artigo ¢ exa-
minar a constitui¢do, os problemas, as abordagens ¢ a
historiografia do subcampo da histéria politica que se
convencionou chamar de historia dos intelectuais. Hoje,
quase 40 anos depois dos primeiros trabalhos, extensas
historiografias nacionais foram produzidas sobre os in-
telectuais, particularmente na Ameérica Latina. Neste
estudo, focamos nossa andlise na producdo brasileira,
privilegiando o didlogo com os autores franceses. Isso
se deve a importancia da historiografia francesa como
modelo tedrico e metodologico para os historiadores e
sociologos que se debrugaram sobre essa tematica no

Brasil.

Jean-Francgois Sirinelli e a historiografia
francesa: o surgimento de uma histéria
dos intelectuais

Se existe uma “historia dos intelectuais sem in-
telectuais”, para utilizar uma expressao de Frangois
Dosse (2003, p. 15), e se importantes concepgdes acer-
ca do papel do intelectual foram elaboradas no decorrer
do século XX, o que poderiamos considerar como um
campo de pesquisa sobre esse ator da vida politica, com
regras ¢ métodos de funcionamento proprios, constituiu

-se na Franca no final do século XX. As contribuigdes
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do historiador francés Jean-Francois Sirinelli e do so-
cidlogo Pierre Bourdieu foram cruciais para a consoli-
dacdo desse campo de estudo, ndo s6 na Franca como

também no Brasil e em outros paises.

Como se sabe, a historia, forma de saber mile-
nar, se “refunda” enquanto disciplina académica com
pretensdes cientificas a partir de meados do século
XIX, particularmente na Franga e na Alemanha. Nesse
momento, até os anos 1920, seus praticantes mais céle-
bres — como Leopold von Ranke, Langlois e Seignobos,
Fustel de Coulanges, entre outros — procuraram alicer-
car a nova disciplina sobre alguns principios de método
e privilegiando certos objetos de estudo como o Estado,
o poder ¢ as disputas por sua conquista ou conservagao,
as batalhas e seus lideres. Os historiadores deveriam
evitar toda problematizacdo e interpretacdo subjetiva e
limitar-se a relatar objetivamente o que tinha aconteci-
do, o que se acreditava possivel através de uma critica

rigorosa das fontes oriundas da administragdo publica.

Essa forma de se fazer historia atravessou uma
crise no inicio do século XX. A historiografia tradicio-
nal dominante se mostrava incapaz de problematizar e
trazer respostas a questdes mais prementes que surgiam
naquele momento, como a guerra, o desemprego ou
revolugdes. Novos problemas se impuseram a pesquisa
para os quais aqueles historiadores, chamados de
“metddicos”, ndo eram capazes de trazer solugdes: nao
sabiam como problematizé-los nem buscavam fontes
que pudessem trazer respostas as novas questdes que
deviam ser colocadas. Diante da incapacidade dos his-
toriadores de trazer respostas satisfatorias para os pro-
blemas daquele periodo e ameagada pela ofensiva da
sociologia durkheimiana, a dimensdo politica — e, por-
tanto, a historia tal como era praticada — foi marginali-
zada. A histéria politica foram atribuidos todos os ma-
les que uma nova concep¢ao da historia denunciava e

que uma nova geragao capitaneada por Marc Bloch e
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Lucien Febvre iria substituir por uma historia social e
econdmica e que iria ficar conhecida como a Ecole des

Annales.

A historiografia francesa dos Annales, que se ini-
cia nos anos 1920 e evolui ao longo do século atraves-
sando geragdes e ampliando e diversificando seus obje-
tos e abordagens, ¢ provavelmente um dos temas de
teoria da historia mais estudados. A influéncia de seus
principais representantes em outras historiografias naci-
onais, particularmente no Brasil, ¢ imensa e muito ja se
escreveu sobre isso. Em contrapartida, com relagdo a
dimensao politica da histéria, tema que nos interessa
mais de perto, convém destacar que foi somente apos
meio século de marginalizagdo que se comegou a verifi-
car sua revalorizacdo, a partir dos anos 1980. Esse re-
torno foi o resultado de uma importante renovagao no
interior da disciplina, fruto de uma reflexdo critica.
Além dos fatores exdgenos que contribuiram para que
1sso acontecesse, a doravante “nova” historia politica
voltou incorporando a interdisciplinaridade, o quantita-
tivo, as massas e a pluralidade das temporalidades em
suas analises. Ao longo dos ultimos 40 anos, novos ob-
jetos expandiram-se e consolidaram-se no interior da
histéria politica: as elei¢des, os partidos politicos, a opi-
nido publica, a midia, os intelectuais, as ideias politicas,
a religido, etc. Enquanto aquelas, mais antigas e anteri-
ores ao “retorno do politico”, passaram por um proces-
so de renovagdo em suas formas de abordagem — caso
das ideias politicas e dos partidos politicos —, outras s6
puderam surgir com as condi¢des de possibilidade cria-
das pelo retorno do politico, como € o caso dos estudos

sobre os intelectuais.

Para Jean-Francois Sirinelli (2003, p. 233), o de-
sinteresse dos historiadores por esse ator da vida politi-
ca estava ligado a dois fendmenos: o estatuto da histo-
ria politica e as representagdes do intelectual. Nao ha

duvidas de que o descrédito no qual a historia politica
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tradicional caira afetara as condi¢des de possibilidade
de uma histéria dos intelectuais. Tratando-se de uma
elite restrita, cuja andlise era feita pelo viés dos engaja-
mentos individuais, ela estava duplamente condenada,
posto que situada no cruzamento da biografia e do poli-
tico (SIRINELLI, 2003, p. 235). A esse fenomeno ge-
ral, somavam-se causas especificas que contribuiram
para deixar os intelectuais na sombra. O fato de se
constituir num grupo cujos contornos eram fluidos e
imprecisos suscitou criticas dos defensores de uma his-
toria quantitativa. Ademais, além de constituir um gru-
po elitista, restrito e impreciso — caracteristicas ampla-
mente condenadas pelos canones historiograficos domi-
nantes — o intelectual inscrevia sua acdo na curta dura-
¢do do debate publico num momento em que se consi-
derava que s6 a longa ou a média duracdo permitiam

abordagens férteis (SIRINELLI, 2003, p. 236).

Com o retorno de uma historia politica renovada
no final dos anos 1980, fazer pesquisas sobre um grupo
social estatisticamente limitado ndo era mais considera-
do um empreendimento de carater duvidoso. Além dis-
s0, a constituigdo de um corpus de textos ou a aborda-
gem prosopografica dos itinerdrios davam um carater
cientifico a disciplina e a historia ciclica dos engaja-
mentos restituia a esse dominio a solidez da média du-
racdo. Aos efeitos benéficos trazidos pela renovagao do
politico, acrescentava-se a recente respeitabilidade e
legitimidade adquirida pela historia contemporanea, até
entdo deixada nas maos dos jornalistas (SIRINELLI,

2003, p. 238).

Mas o essencial estava na mudanca do estatuto do
objeto dessa historia nas representacdes coletivas. Inici-
almente, o lugar ocupado por esse grupo social foi de-
sestabilizado pelo enorme aumento no numero de seus
membros ao longo do século XX. A esse aumento
quantitativo, seguiu-se uma “dessacralizacdo” do inte-

lectual com as desilusdes com as experiéncias comunis-
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tas na China e na Indochina e o impacto das revelacdes
de Alexandre Soljenitsin sobre os gulags soviéticos
(SIRINELLI, 2003, p. 240). Foi quando o intelectual
foi “dessacralizado” que ele pdde tornar-se um objeto
de estudo. Desse modo, ndo foi antes da metade dos
anos 1980 que, na Francga, os intelectuais comecaram a
se tornar progressivamente um objeto cientifico legiti-
mo. Em meados dessa década, as condi¢des para o esta-
belecimento de uma historia dos intelectuais reconheci-
da pela comunidade dos historiadores foram reunidas e,
desde entdo, um numero significativo de trabalhos foi
publicado. As abordagens, meios privilegiados e fontes
utilizadas, assim como os modelos tedricos que as fun-

damentaram, foram diversos.

Categorias de andlise para o estudo
dos intelectuais: algumas consideragoes

Antes de analisar o desenvolvimento da historio-
grafia sobre os intelectuais brasileiros, convém exami-
nar as categorias de analise propostas e sistematizadas
pelo principal representante francés da historia dos inte-
lectuais, Jean-Frangois Sirinelli, e que, embora ampla-
mente debatidas, continuam tteis. Nesta se¢do, articula-
mos a analise dessas categorias com trabalhos de auto-

res que as utilizaram em suas pesquisas empiricas.

Uma primeira no¢do proposta por Sirinelli ¢ a de
itinerario. Em Le hasard ou la nécessité (1986), o histo-
riador afirma que a revelacdo dos itinerarios tornaria
possivel o desenho de mapas mais precisos dos grandes
engajamentos intelectuais no século XX. Eles poderiam
ser obtidos de duas formas: seja pelo estudo das biogra-
fias, seja pelo de um grupo provindo de uma matriz ho-
mogénea. Contudo, o estudo comparado das biografias,
alerta Sirinelli, exige ir além dos grandes nomes. Ou
seja, ¢ imperativo “descer” para os estratos intermedia-
rios daqueles que adquiriram menos notoriedade em

vida e que ele chama de “éveilleurs”, ou seja, “aqueles
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que despertam” (SIRINELLI, 1986, p. 102).

Anos mais tarde, em sua contribuigdo a obra de
René Rémond (2003), Sirinelli destaca as objecdes pos-
siveis ao estudo dos itinerarios. A primeira seria proce-
der a uma abordagem estritamente bourdieusiana. Em-
bora reconhecendo méritos do socidlogo francés, ele
adverte que tratar os intelectuais em termos de campo,
insistindo unicamente em suas estratégias, deixaria
pouco espaco a outros aspectos primordiais: a contin-
géncia, o inesperado, o fortuito. Os meios intelectuais,
diz ele, sdo muito complexos para serem reduzidos a
um mecanismo cuja Unica mola seria a estratégia (2003,
p. 248). Esse método ignora que os meios intelectuais
se ordenam também em torno de uma sensibilidade ide-
oldgica ou cultural comum e de afinidades mais difu-
sas, mas igualmente determinantes, que fundam uma

vontade de conviver.

A segunda objegao feita por Sirinelli é que a reve-
lagdo das trajetorias deve ir além de simplesmente reve-
la-las e balizé-las, exigindo uma interpretagao. Tal ¢ a
condi¢do para que a nogdo de itinerario seja um instru-
mento de investigacdo valido. Entretanto, ele adverte
que as “generalizagdes apressadas” e as “aproximagoes
duvidosas” devem ser evitadas. As situagdes individu-
ais sdo extremamente diversas, o que interdita toda ex-
plicacdo globalizante. Isso ndo impede, contudo, de lo-
calizar “campos magnéticos” que puderam, em uma
determinada época, atrair os intelectuais (SIRINELLI,

2003, p. 247).

Um exemplo da fecundidade da nog¢do de campo
magnético encontra-se no trabalho de Michel Lowy
(1988) sobre os intelectuais da Europa Central intitula-
do Rédemtpion et utopie. Vinculando a no¢ao de campo
magnético ao conceito weberiano de afinidade eletiva,
o autor ofereceu uma analise fundamentada em nogoes
menos rigidas do que a de campo de Pierre Bourdieu.

Os intelectuais podem aproximar-se ou afastar-se uns
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dos outros ou do poder em fun¢do de uma conjuntura
particular. Como afirma Dosse (2010, p. 381), ¢ uma
abordagem que tem a vantagem de desfazer os meca-
nismos de causalidade simples e de fazer valer a com-
plexidade e a contingéncia. Ainda segundo essa analise,
Lowy mostrou que a afinidade eletiva entre redencao
religiosa e libertacdo social, muito presente na cultura
alema do inicio do século XX, traduziu-se em uma rela-
cdo internalizada entre tradi¢gdo messianica e utopia li-

bertaria entre os judeus da Europa central.

Voltando a nog¢do de itinerario, trata-se de uma
categoria de andlise que se consolidou em diversas his-
toriografias nacionais. Isso ¢ atestado pela monumental
Historia de los intelectuales en América latina, dirigida
por Carlos Altamirano (2010), na qual uma secdo intei-
ra foi dedicada aos “trayectos y redes intelectuales™.
Nela, itinerarios de intelectuais como o dominicano Pe-
dro Henriquez Urefia e do mexicano Alfonso Reyes,
entre outros, foram retracados sob diferentes prismas.
No caso de Urefia, seu percurso foi analisado por Arca-
dio Diaz Quifiones a partir de trés linhas que se sobre-
pdem: a primeira seria a elaboracdo de uma tradi¢do
nacional dominicana, vinculada ao fortalecimento do
Estado nacional; a segunda seria o exilio como condi-
¢ao do intelectual moderno; a terceira seria a estreita
identificacdo entre cultura e ordem. Na primeira linha,
Quinones situa Urefia em seu “territério” insular, nas
condigdes politicas e materiais em que se formou e gra-
cas as quais pode elaborar uma “identidade nacional”.
Essa identidade estaria vinculada a tradi¢dao letrada de
sua familia, a mitologia e aos intelectuais republicanos
que teriam criado a “consciéncia da na¢do”. A segunda
linha se refere a sua larga experiéncia fora do pais de
origem quando ele entrou em contato com vanguardas
literarias em Nova York, constituiu importantes redes
de sociabilidade na Argentina e testemunhou eventos
historicos decisivos no México do periodo da revolu-

¢do. A terceira linha, finalmente, se refere a identifica-
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¢do entre cultura e ordem, e nela ele procurou reescre-
ver a ordem da colonia. Segundo Quifiones (2010, p.
76), essa reconstituicdo era um esfor¢o para voltar a
“origem”, uma viagem “em busca da colonia perdida”
para recolher as “notas dispersadas” pelo furor da inde-
pendéncia. Para ele, a rebelido destruia a autoridade

conferida a “tradigdo cultural”.

O itinerario de Alfonso Reyes, por sua vez, ¢
reconstituido por Jorge Myers. O autor privilegiou a
analise da obra de Reyes, especialmente a forma como
ela foi afetada pelos diferentes métiers que ele exerceu:
o jornalismo politico e cultural, sua atividade de fil6lo-
go e historiador e a diplomacia. Assim, os acontecimen-
tos sobre os quais ele escrevia nos jornais vinham sem-
pre acompanhados de um exame detido do contexto
historico; elaborou numerosos relatorios diplomaticos,
marcados pela clareza e pela concisdo, que exerceram
influéncia na escrita fragmentdria de seus outros traba-
lhos. Finalmente, Myers ainda conseguiu dar conta,
analisando documentos como o diario ou as correspon-
déncias do escritor mexicano, da formacdo de impor-
tantes redes intelectuais e também do seu papel de gate-
intelectuais latino-

opener dos distintos

americanos (MYERS, 2010, p. 94).

campos

A sociabilidade, conceito fundamental da vida
politica moderna, € outra categoria de andlise proficua
para o historiador dos intelectuais. Foi em Maurice
Agulhon que Sirinelli buscou uma definigdo (1986, p.
103): “um dominio intermedidrio entre a familia ¢ a
comunidade de pertencimento civico (politico?) obriga-
torio”. Esse “dominio intermedidrio” varia segundo as
épocas e os objetos estudados e, no que concerne ao
meio intelectual, ele se constitui em espagos muito res-

tritos no interior dos quais os lagos se tecem.

A sociabilidade tem uma dupla acepgdo, pois,

no interior desses espagos, forma-se-ia o que Sirinelli
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(2003, p. 253) chamou de “microclimas”. Assim, have-
ria as “redes” que “estruturam” e os “microclimas” que
“caracterizam um microcosmo intelectual particular”.
Nesses “microcosmos”, a atividade e o comportamento
dos intelectuais apresentariam caracteristicas especifi-
cas e se definiriam por uma vida relacional propria. Ja
as “redes” sdo fundadas sobre elementos de contornos
dificeis de identificar. No mundo intelectual, a simpatia
e a amizade ou a hostilidade e o rancor t€m um papel
mais decisivo do que, por exemplo, as clivagens politi-

cas.

A nogdo de geracdo suscita opinides mitigadas.
Entretanto, estudos recentes atestaram sua eficacia, es-
pecialmente, como notou Sirinelli (1989, p. 72), quando
se reduz a escala de andlise a um grupo particular, no
caso, o meio intelectual. As reflexes de Michel
Winock (1989) sobre a questdo geracional complemen-
tam, do nosso ponto de vista, os trabalhos de Sirinelli.
Ele trata o problema das relagdes entre as no¢des de
geragdo e classe de idade que, naturalmente, ndo coinci-
dem. No passado, outros autores estabeleceram o surgi-
mento de novas geracdes a partir de um hiato temporal
fixo. Para Winock (1989, p. 18), isso € problematico,
pois € necessario esperar algum tempo depois do evento
fundador para ver aparecer a nova geragdo. E precisa-
mente dessa elasticidade que ele busca dar conta ao en-
fatizar a relagdo entre um evento e o “periodo de emer-
géncia” de uma nova geragdo, o que permitiria incluir
os casos individuais que “escapam” a suas supostas ge-
ragdes. O historiador propde entdo a no¢do de comuni-
dade de sistema ideologico. Como uma geracao nao
pode se reduzir nem a um evento fundador nem a uma
coorte demografica e, além disso, como ela ndo é com-
posta apenas de pessoas que sentem € pensam a mesma
coisa, mas, ao contrario, as divergéncias e oposigoes
sdao abundantes, o que pertence a todos ¢ a questdo do-

minante do momento, a que surge nesse “periodo de
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receptividade”. As respostas filosoficas e politicas a
essa questdo dominante podem ser divergentes ou con-
traditorias, formando, portanto, um sistema (WINOCK,

1989, p. 19).

Gostariamos de recorrer a pesquisa que desen-
volvemos sobre a Academia Brasileira de Letras (ABL)
durante a ditadura militar para discutir a operacionali-
dade dessa noc¢do (Cunha, 2017). A geragdo de intelec-
tuais que integrou a ABL nos anos 1960 e 1970 surgiu
de dois acontecimentos interligados: a Primeira Guerra
Mundial ¢ o movimento modernista. Empregamos o
termo “movimento” modernista de forma intencional
para distingui-lo da Semana de Arte Moderna de 1922,
pois consideramos, como Angela de Castro Gomes
(1993, p. 66) e Monica Pimenta Velloso (2003, p. 353),
que a Semana foi apenas o ponto culminante de um
processo mais longo e complexo, ndo podendo ser re-

duzido ao evento de fevereiro de 1922.

Isso criou um case particular, pois, ao conside-
rarmos 0 modernismo como um processo, podemos fa-
lar de um “evento fundador de média duragdao”. Como
mostrou Velloso (2003, p. 382), desde o final do século
XIX, os intelectuais brasileiros, apesar de profundas
diferencas de conceitos e abordagens, estavam mobili-
zados em torno de uma problematica comum: compre-
ender o “nacional” em um contexto caracterizado pela
entrada do pais na modernidade. As criagdes artisticas,
por conseguinte, deveriam cessar de ser uma imita¢do
de modelos europeus e isso teve efeitos politicos. Dora-
vante, varios intelectuais defenderam a instalacdo de
regimes politicos “adaptados a realidade brasileira”. O
que define o nacional? Tal era a questdo dominante, de
que fala Michel Winock, que marcou, de forma indelé-
vel, a geragdo intelectual nascida entre o final do século
XIX e o inicio do XX, e que integrava a ABL durante
os anos 1960 e 1970. Muitos deles justificaram suas

tomadas de posi¢ao em favor da ditadura militar pela
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afirmagdo que seria o regime mais “adaptado” a reali-

dade brasileira e, assim sendo, o guardido da

“verdadeira” cultura brasileira (Cunha, 2017).

Ha, portanto, como se pode constatar, aborda-
gens teoricas e metodologicas diversas para o estudo
dos intelectuais e de seus meios. Na ultima sessdo, en-
focaremos a produ¢do académica sobre os intelectuais
brasileiros, que examinaremos de forma cronologica.
Nosso objetivo ¢ oferecer um panorama, que nao se
pretende exaustivo, da evolugdo desses estudos ao lon-
go das ultimas décadas. Esperamos que a analise dessa
historiografia, para além da sua apresentacdo e baliza-
mento, contribua para a abertura de novas questdes e
problematizagdes relativas ao estudo dos intelectuais

brasileiros.

Os estudos sobre os intelectuais brasileiros:
o estado da arte

E aos socidlogos que devemos, no Brasil, o inicio
dos estudos sobre os intelectuais. Em 1979, Sérgio Mi-
celi publicou Intelectuais e classes dirigentes no Brasil
(1920-1945), onde examinou as relagdes entre os escri-
tores e a classe dirigente entre 1920 e 1945, particular-
mente as estratégias que eles haviam utilizado para con-
quistar o “mercado de postos do trabalho intelectu-

al” (2001, p. 79).

Em sua andlise, fundamentada metodologicamen-
te na sociologia de Pierre Bourdieu, Miceli dividiu os
intelectuais desse periodo em “primos pobres” e
“herdeiros”. Os primeiros eram oriundos dos setores da
oligarquia tradicional em declinio econdmico e social e
em perda de prestigio; os segundos eram os intelectuais
oriundos das familias que ocupavam ha tempos os pos-
tos politicos e culturais de prestigio. Segundo o socidlo-
go, as “disposicdes” manifestadas pelos intelectuais no

que se refere as suas carreiras nao podem ser dissocia-
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das da historia social de suas familias. Assim, enquanto
os “primos pobres” estavam inclinados a se dedicarem
a dominios mais “incertos” da producdo intelectual em
termos financeiros — romances sociais e as ciéncias so-
ciais —, os “herdeiros” voltavam-se para modalidades
mais rentaveis e prestigiosas, como o dominio juridico.
Dois elementos tiveram um peso importante na distri-
buicao dos agentes nas carreiras intelectuais: a posi¢ao
da familia com relacdo a classe dirigente e os tipos de
capital escolar e cultural acumulados. Os “primos po-
bres”, segundo Miceli, estavam mais dispostos a nego-
ciar seus magros trunfos em troca das profissdes dispo-
niveis, enquanto os “herdeiros” procuravam reproduzir
a posicdo dominante de suas familias no interior do

campo cultural.

Algumas criticas podem ser dirigidas a esse tra-
balho quanto a metodologia que consiste em pdr em
destaque “determinagdes” ou “predisposi¢des” que fari-
am com que os intelectuais se dirigissem a ramos espe-
cificos do mercado. O autor afirma que o processo de
criagdo dos intelectuais estava condicionado pelas es-
tratégias que eles utilizavam para ocupar posi¢des do-
minantes no campo intelectual. Segundo essa logica,
eles poriam suas criagdes literarias “a servico” do Esta-
do e/ou grupos que os tivessem cooptado. Ou seja, €
uma analise que se apoia fundamentalmente sobre a
base estratégica de otimizacao dos interesses € da con-

quista do poder.

Outro ponto discutivel da metodologia bourdi-
eusiana, adotada por Miceli €, do nosso ponto de vista,
0 uso que ele faz da nocao de “cooptagdo”. Para o so-
cidlogo brasileiro, o intelectual seria cooptado pelo Es-
tado em troca de vantagens materiais e simbdlicas. A
no¢ao de pacto, proposta por Angela de Castro Gomes
(2007), nos parece mais apropriada. Ela daria conta da
relacdo de troca e negociagdo entre intelectuais e Esta-

do, rompendo com a ideia de que haveria um lado todo
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poderoso — no caso, o Estado — e outro passivo — no
caso, os intelectuais. O engajamento dos intelectuais
ndo deve ser interpretado como um sinal de adesdo au-
tomatica as orientagdes ideologicas de um regime poli-
tico ou como simples cooptacdo. A questao, segundo a
historiadora, é muito mais complexa. E necessario
questionar-se a respeito do interesse € mesmo da neces-
sidade que um regime tem de estabelecer relacdes com
os intelectuais. Para esses ultimos, também € interes-
sante participar de um espago politico pronto a acolhé-
los, dando-lhes oportunidades em termos financeiros e
de prestigio sociocultural. Nessas relagdes, ¢ necessario
levar em conta uma série de aproximacodes, afastamen-
tos e negociagdes que fazem com que os intelectuais
possam gozar de certas margens de liberdade, sobretu-
do quando se trata de um regime autoritario, pois, nesse

caso, a oposi¢do aberta raramente ¢ possivel (GOMES,

2007, p. 47).

Em que pesem essas criticas metodologicas, o
trabalho de Miceli ¢ fundador e incontornavel: ele foi o
primeiro a se debrucar sobre os intelectuais e teve, ade-
mais, o0 mérito de propor uma analise ampla e aprofun-
dada de todo o campo intelectual entre as décadas de
1920 e 1940. Ele deu conta das instituicdes € movimen-
tos politicos nos quais o intelectual estava sendo incor-
porado, assim como da expansao do mercado do livro e
de suas consequéncias, como o surgimento de novas
editoras, a nova divisao do trabalho editorial, a criagao
de novos postos; finalmente, examinou também o alar-
gamento do Estado e os diferentes setores que acolhe-

ram os intelectuais nesse periodo.

O estudo de Daniel Pécaut (1989) constituiu,
durante muito tempo, uma segunda referéncia sobre os
intelectuais brasileiros € um contraponto metodologico
ao modelo bourdieusiano de Miceli. Ao contrario do
socidlogo brasileiro, ele focou a sua analise nas motiva-

¢oes politicas dos intelectuais e ndo em suas origens
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sociais. O periodo estudado por Pécaut ¢ mais amplo,
indo dos anos 1920 aos anos 1980, dividido em trés

momentos marcados por trés geragdes de intelectuais.

O autor situa a primeira geracao atuando entre
1925 e 1940, uma geragdo que estava preocupada com
o problema da identidade nacional e das institui¢des. Ja
para a segunda geracdo, ativa entre 1954 e 1964, o en-
gajamento deveria ser em defesa dos interesses do pais
face as ameacgas externas ligadas ao imperialismo ame-
ricano. Teria havido, portanto, um deslocamento da le-
gitimidade dos intelectuais: doravante, eles se apresen-
tavam como intérpretes das massas. Seu papel continu-
ava, contudo, crucial: eles estavam encarregados de
ajudar o povo a tomar consciéncia da sua vocagao revo-
lucionaria e de mostrar que desenvolvimento econdmi-
co, emancipagao das classes populares e independéncia

nacional faziam parte de um mesmo projeto.

Um dos objetivos de Pécaut foi explicar como
essas duas geracdes, tdo divergentes politicamente, fo-
ram solidarias na constru¢do de uma cultura politica
que elas avalizaram e de onde tiraram sua propria legi-
timidade. Apesar da ruptura evidente entre elas, a circu-
lacdo de vérios intelectuais entre os diferentes campos
politicos atestava continuidades essenciais que a cultura
politica deveria dar conta. Ela significava a adesdo a
uma mesma concep¢ao da organizagdo da sociedade;
implicava que tendéncias contraditorias poderiam ser
oriundas de uma mesma matriz geral; supunha a difu-
sdo de um mesmo senso comum; ¢, finalmente, fazia
referéncia a formas concretas de sociabilidade e de co-
munica¢io (PECAUT, 1989, p. 6). O que interessou
Pécaut foi a capacidade dessas duas geragdes de inte-
lectuais de suscitar uma tal cultura e, ao fazé-lo, promo-

ver sua identidade e sua influéncia.

Trés aspectos dessa cultura politica foram leva-

dos em consideracdo pelo socidlogo. Em primeiro lu-
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gar, a maneira de definir a posi¢do social dos intelectu-
ais. Nesse ponto, Pécaut se afasta de Miceli ao afirmar
que os critérios de classe sdo insuficientes. Seria neces-
sario levar em consideracao o lugar que os intelectuais
atribuem a si proprios ¢ o que lhes atribui o poder
(PECAUT, 1989, p. 6). Durante o periodo que vai de
1920 a 1964, os intelectuais se atribuiram uma vocagao
nacional e, por isso, foram reconhecidos enquanto elite
gozando do privilégio de se colocar acima da socieda-
de. Segundo aspecto: as representacdes do politico. En-
tre 1930 e 1955, observa-se a manutengdo da busca de
uma unidade anterior a todo processo de institui¢ao do
social que poderia consolidar as formas de unidade da
sociedade politica. As articulagdes entre o campo inte-
lectual e a esfera politica constituiam o terceiro aspecto,
quando a analise se volta para a questdao de saber se se-
ria possivel evocar um campo intelectual no Brasil fun-

dado numa légica de funcionamento interno.

Os aspectos dessa cultura politica foram utiliza-
dos por Pécaut para explicar as estratégias que os inte-
lectuais utilizaram para enfrentar o regime militar. Para
isso, ele examinou a redefini¢do do papel do intelectual
e suas estratégias de oposicdo a ditadura. A primeira
estd ligada ao que o autor chama de “ideologia da pro-
fissionaliza¢do”. No dmago da redefini¢cdo do papel do
intelectual nos anos 1970, essa ideologia implicava a
renuncia a erigir as ciéncias sociais em uma “ideologia
da nacao” ou em instrumento para a formulagdo de um
“projeto nacional”. Além disso, a reapropriacdo pelos
“especialistas” universitarios do privilégio da produgado
teorica em detrimento dos militantes politicos era uma
novidade. Evocar uma competéncia especifica signifi-
cava reivindicar uma legitimidade que o regime nao
podia questionar (PECAUT, 1989, p. 251). O “discurso
competente” se impOs e permitiu ao intelectual aceder a
esfera politica num contexto de autoritarismo. O inte-

lectual brasileiro redescobre assim um destino de ator
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politico mas, diferentemente das décadas anteriores, um
ator que se coloca no interior da sociedade e das rela-

¢des de forga (PECAUT, 1989, p. 246).

Outros trabalhos foram publicados a partir do
inicio dos anos 1980 que, evocando a figura do intelec-
tual de forma tangencial, priorizaram o conjunto do
campo cultural em um dado periodo. Eles nao deixam
de ser, contudo, essenciais para a constru¢do de uma
historia dos intelectuais brasileiros. No mesmo ano da
publicacdo do trabalho de Sérgio Miceli, Simon
Schwartzman publicou Formagdo da comunidade cien-
tifica no Brasil (1979). O cientista politico procurou dar
conta da institucionalizagdo da atividade cientifica no
Brasil numa perspectiva de longa durag¢do, examinando
as condicdes de possibilidade dos diferentes projetos
disciplinares a partir das modalidades organizacionais
adotadas (institutos, escolas, museus). Ele investigou
notadamente o valor das alocagdes atribuidas a pesqui-
sa, assim como as relacdes entre a atividade intelectual

e cientifica e o sistema educacional.

A partir dos anos 1980 ¢ que os historiadores
comegaram a escrever sobre os intelectuais brasileiros.
Jeffrey Needell (1994) se propds a mostrar como a cul-
tura, entre 1898 e 1914, teve um papel determinante de
instrumento de manutengdo e promoc¢ao dos interesses
e da visdo de mundo da elite. Segundo ele, esse foi o
objetivo da “adaptacdo” dos paradigmas culturais da
aristocracia europeia no meio carioca durante esses
anos. O historiador norte-americano analisou as elites
sob diversos angulos: das institui¢des onde elas se for-
maram e comegaram a tecer suas redes, do Colégio Pe-
dro II aos clubes e saldes literarios; da “instituicao do-
méstica”, que € a familia, da arquitetura e decoracao
das casas, das estratégias matrimoniais, do papel das
mulheres ¢ das criangas; e, finalmente, os intelectuais,
desde a literatura e suas diferentes correntes até os es-

critores e seus circulos.
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Roberto Ventura (1991), por sua vez, privilegi-
ou as polémicas que eclodiam regularmente nos jornais
entre 1870 e 1914. Um autor, em particular, serviu de
ponto de partida para a sua analise: Silvio Romero, um
dos arautos da chamada Geragao de 1870. O polemista
sergipano permitiu a Ventura examinar a introduc¢do do
naturalismo, do evolucionismo e do cientificismo na
critica literaria, assim como as nog¢oes de “raga” ¢
“natureza” que foram adotadas a fim de fornecer funda-
mentos “objetivos” e “imparciais” aos estudos litera-
rios. Essas questdes dominaram os grandes debates cul-

turais entre 1870 ¢ 1914.

Em Literatura como missdo (2003), o objetivo
de Nicolau Sevcencko foi fazer uma historia social da
Primeira Republica tomando os textos literarios como
fontes privilegiadas. Elas lhe permitiram olhar o univer-
so social e cultural desse periodo sob outro prisma. O
cotidiano dos escritores cariocas no alvorecer do século
XX ¢ desvendado, assim como seu desejo de integrar a
elite politica e econdmica. Da analise desse universo
complexo, dois escritores se destacam: Euclides da Cu-
nha e Lima Barreto. Segundo Sevcencko, o exame da
obra desses dois grandes nomes da literatura brasileira
fornece elementos que permitem elucidar as tensdes
historicas do periodo e seus dilemas culturais. Mediante
uma leitura meticulosa da obra desses dois escritores,
ele desvenda suas linguagens, suas ideias e os valores
que eles defendiam antes de compara-los e confronta-

los.

Ao longo dos anos 1990, outras pesquisas vie-
ram consolidar a histéria dos intelectuais brasileiros.
Embora as primeiras décadas do século XX sejam um
periodo bastante estudado pelos historiadores da cultu-
ra, as pesquisas de Angela de Castro Gomes foram bas-
tante inovadoras na medida em que ela privilegiou es-
pecificamente o papel dos intelectuais e seus meios,

seja no interior do aparelho do Estado, seja na sua cir-
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culacdo e redes de sociabilidade na cidade do Rio de
Janeiro durante os anos 1910 e 1920. Neste artigo, limi-
tamo-nos a discussdo de Historia e historiadores
(1999), trabalho que analisa a escrita da historia do Bra-
sil durante o Estado Novo, um dos dominios cruciais da
politica cultural da ditadura varguista. Trata-se de um
tema estreitamente ligado a questdo da construcao naci-

onal.

Para analisar o caso brasileiro, Gomes se apoiou
nas reflexdes de Eric Hobsbawm sobre os nacionalis-
mos europeus, em particular na ideia que teriam desen-
volvido em trés etapas e de forma paralela a moderniza-
¢do do aparelho estatal e ao alargamento da cidadania.
No Brasil, a passagem para a terceira fase — momento
em que os programas nacionalistas adquirem um apoio
de massa — teria ocorrido, segundo Gomes, no inicio
dos anos 1940, quando o aparelho estatal se encontrava
em plena modernizagdo e quando a Segunda Guerra
Mundial e o alinhamento com os EUA tornavam visi-

veis uma nova onda de democratizacao.

Nesse contexto, Gomes analisou a “engenharia
social e ideoldgica” estatal — termo que faz referéncia a
maneira como o Estado fabrica deliberadamente uma
“consciéncia nacional” através da utilizagdo de meios
diversos — revelando seus instrumentos, agentes € o
conteudo das mensagens transmitidas. Um aspecto es-
pecifico dessa “fabricagdo” foi privilegiado: como a
historia do Brasil, considerada uma dimensao funda-
mental e homogeneizadora da consciéncia nacional,
estava sendo reescrita e qual era o lugar ocupado por
ela na construgdo do discurso estado-novista. Gomes
analisou, por um lado, a maneira como os 6rgdos do
regime construiam a trajetoria dos letrados que conside-
ravam como sendo “historiadores”, ao mesmo tempo
em que procurava inseri-los em suas respectivas redes
de sociabilidade. Por outro lado, ela procurou estabele-
cer o que era considerado pelo regime como
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“qualidades” ou “fraquezas” dos historiadores. No ini-
cio dos anos 1940, o historiador era identificado, pelos
ideodlogos da ditadura varguista, como aquele que privi-
legiava o trabalho nos arquivos: a procura de fontes,
sua classificacdo, sua difusdo. Esse método critico que
assimilava a verdade histérica a prova documental dis-
tinguia o trabalho do historiador das reflexdes literarias

e sociopoliticas.

No que concerne a escrita da historia do Brasil,
tal como era apresentada pelo regime, Gomes constatou
que a tematica girava em torno do povo brasileiro, o
que incluia ndo s6 os grandes homens, mas também os
anonimos. O povo era representado como o guardido
dos verdadeiros tesouros ignorados que necessitavam
ser conhecidos e preservados. Uma segunda concepcao
do passado retomava uma questao classica do pensa-
mento social brasileiro desde a metade do século XIX,
a saber, que escrever a historia do Brasil seria escrever
a histéria de um povo formado por trés ragas — o indio,
0 negro e o branco — vivendo em um imenso territorio.
Um povo “pacifico” e “colonizado” pelos europeus,
mas que soube lutar pela sua autonomia até o estabele-
cimento de um regime “republicano” (GOMES, 1999,
p. 197).

Ao longo dos anos 2000, historiadores e socio-
logos comegaram a percorrer épocas menos conhecidas
ou a retrabalhar importantes movimentos ja consagra-
dos gragas a novos instrumentos de analise. Nesse sen-
tido, a tese de Angela Alonso Ideias em movimento
(2002) ¢ exemplar na medida em que traz um novo
olhar sobre um velho tema, a chamada Geracdo de
1870. Os estudos que lhe haviam sido consagrados es-
tavam sobretudo voltados para o problema da
“adaptacao” das teorias estrangeiras a “realidade” brasi-
leira. Nessa perspectiva, apenas as ideias contavam,
“influenciando” ou “contaminando” os agentes que nao

passariam de meros “suportes”.
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Para repensar o papel desse grupo de intelectu-
ais, bastante heterogéneos, Alonso se muniu de alguns
conceitos da sociologia da cultura. Em primeiro lugar, o
de “repertorio”, tomado da socidloga Ann Swidler, que
defende que, no interior de um repertdrio, estao
“estocados” elementos culturais aos quais os agentes
poderiam recorrer em suas acgdes politicas. Nessa pers-
pectiva, os membros da Geragao de 1870 ndo teriam
“aplicado” as ideias europeias tais quais, mas se teriam
apropriado delas de forma seletiva e interessada para
seus combates. Charles Tilly, que também trabalha com
a nogao de “repertorio”, embora acrescentando uma
dimensao pratica, ¢ outra referéncia para a autora. Fi-
nalmente, a terceira referéncia que permitiu a Alonso
retrabalhar a Geracdo de 1870 foi o conceito de
“comunidade de experiéncia” de Karl Mannheim. Esse
conceito foi utilizado para pensar a conexao entre a es-
trutura de oportunidades politicas e a incorporacdo das
ideias a partir da reconstrugdo das experiéncias compar-
tilhadas pelos atores em questdo. Dotada desse arcabou-
¢o conceitual, a socidloga se propds a demonstrar que
os membros da Geracao de 1870 ndo procuravam nas
ideias europeias uma inspiragdo para construir teorias
abstratas, mas que essas ideias foram, ao contrario, um

instrumento de contestagdo politica.

Alonso analisou os escritos dos membros de ca-
da um dos grupos que formavam a Geracdo de 1870,
mostrando como eles selecionavam nos “repertdrios”
europeu e nacional elementos culturais para fundar suas
criticas. Assim, Joaquim Nabuco, em O abolicionismo,
para citarmos apenas um exemplo, apropriou-se de ele-
mentos da tradi¢do imperial — como, entre outros, o ca-
tolicismo utilizado para condenar a escraviddo — e as
teorias  evolucionistas inspiradas em  Theodor
Mommsen para real¢ar a dimensao socioecondmica da

“heranga” colonial (ALONSO, 2002, p. 189).
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A ultima parte da obra ¢ dedicada as reformas
propostas pelos diferentes grupos: reforma do Estado,
das instituicdes politicas, alargamento da cidadania,
universalizagdo dos direitos civis. Se existiam desacor-
dos entre eles no que se refere a que tipo de sociedade
deveria nascer dessas reformas, eles estavam de acordo
sobre as linhas diretivas: modernizacdo economica, li-
beralizagdo politica e laicizagdo do Estado. O engaja-
mento e¢ a producdo intelectual dos membros da Gera-
¢do de 1870, durante muito tempo analisados sob o
prisma de uma “historia das ideias” ultrapassada, fize-
ram parte de um mesmo movimento de contestagdo da
ordem imperial e eram suscetiveis de serem definidos
como “reformistas”. O que nos parece ser a contribui-
¢do mais importante de Alonso ¢ a forma como ela
construiu seu objeto, indo além de uma historia cultural
dos intelectuais. Dito de outra forma, a partir do estudo
desses ultimos, a autora pode trazer uma nova compre-
ensdo do reformismo que caracterizou a passagem do

Império para a Republica.

Foi também durante a década de 2000 que a cul-
tura e os intelectuais, durante o periodo da ditadura mi-
litar, ganharam novos estudos. Se, como vimos, Daniel
Pécaut ja estudara os intelectuais desse periodo no final
da década de 1980, Marcelo Ridenti e Marco Napolita-
no trouxeram uma importante renovacao ao aprofundar
e problematizar a velha questdo aventada por Roberto
Schwarcz sobre a “hegemonia cultural” da esquerda. O
primeiro teve o mérito de abordar o tema dos intelectu-
ais e artistas de esquerda de uma forma original reto-
mando a no¢do de “romantismo revolucionario” teori-
zada por Michel Lowy e Robert Sayre (RIDENTI,
2000). O seu trabalho trouxe uma importante contribui-
cdo pela amplitude do seu objeto, uma vez que ele bus-
ca dar conta das experiéncias dos artistas mais célebres
do Partido Comunista e seus dissidentes, para, em se-

guida, direcionar a sua analise para os casos especificos
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de Chico Buarque e Caetano Veloso e, finalmente, exa-
minar o que ele chamou de “refluxo das utopias revolu-
cionarias” da década de 1990. Em segundo lugar, atra-
vés dos testemunhos recolhidos, Ridenti reconstituiu as
relagdes entre cultura e politica durante aquelas déca-
das: de acordo com os testemunhos colhidos, a cultura
se tornara o refiigio daqueles que tinham fracassado na
politica e vice-versa. Consequentemente, a cultura nao
podia ser sendo engajada. Finalmente, varios artistas
defendiam a necessidade de um retorno ao “povo”, a
fim de construir uma nova sociedade. O “romantismo
revolucionario” seria um engajamento em vista de um
futuro novo, no qual a humanidade reencontraria as
qualidades e valores perdidos com a modernidade: co-
munidade, gratuidade, doagdo, partilha, harmonia com
a natureza, reencantamento do mundo e da vida. Isso
seria possivel gracas a reconstrucdo de um “homem
novo” cuja inspiragdo se encontrava no passado, com
raizes rurais, afastado das grandes cidades e, portanto,
contaminado modernidade

nao pela

(RIDENTI, 2000, p. 24).

capitalista

Tomando igualmente como ponto de partida de
suas reflexdes a ideia de “hegemonia cultural” da es-
querda, Marcos Napolitano propds, em um dos seus
trabalhos, uma analise na qual a recep¢ao das obras de
arte oriundas da esquerda ocupou um lugar privilegia-
do. Ele defende que ocorreu uma mudanga estrutural na
linguagem durante os anos 1960 e que a renovagdo na
musica, no cinema e no teatro foi apenas uma das con-
sequéncias dessa mudanga. Para além dessa renovagao,
constituiu-se ~ também, naquele momento, uma
“estrutura de recep¢ao’: um novo publico formado ini-
cialmente por jovens estudantes mas que se ampliou em
seguida. Assim, dramaturgos, musicos e cineastas ocu-
param o espago antes dominado pelas letras e as princi-

pais formas de intervengdo dos intelectuais na politica
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passaram a ser as “artes do

vo” (NAPOLITANO, 2001, p. 104).

espetaculo  vi-

Analisando o cinema, o teatro e a musica, Napo-
litano descreveu o processo atravessado por cada uma
dessas trés artes e suas relagdes com o publico. Ele
mostrou como os dois primeiros géneros, tal como
eram feitos de meados dos anos 1950 a meados dos
anos 1960, reduziu seus publicos, enquanto o da musica
popular conheceu um importante aumento. Ao longo da
década seguinte, a arte engajada ganhou um novo im-
pulso a medida que a necessidade de resistir ao regime
se impOs aos artistas. Nesse contexto, os musicos pude-
ram manter uma independéncia maior do que a de seus
colegas cineastas e dramaturgos gragas a sua populari-
dade e a fidelidade de seu publico. Quanto ao teatro e
ao cinema, restou buscar o apoio do Estado: enquanto o
primeiro procurou “refazer o seu publico”, o segundo
oscilou entre dispensd-lo — como atestam a produgdo
dos filmes alternativos desse periodo — e amplia-lo —
como atestam, também, os filmes comerciais realizados
de esquerda. Napolitano mostrou, assim, que a ideia de
“hegemonia cultural da esquerda” pode ainda ser explo-
rada e alargada, permitindo a formulagdo de novas pro-

blematicas e hipoteses de trabalho.
Consideracoes finais

Na introducdo deste artigo, propusemo-nos a
examinar os estudos da historiografia sobre os intelec-
tuais brasileiros. O primeiro aspecto que desponta da
analise ¢ a estreita vinculagdo entre esses atores € o po-
der politico. No entanto, longe de haver sido uma rela-
cdo harmoniosa, ela foi, ao contrério, bastante comple-
xa, marcada ora por apoios, ora por conflitos. Contudo,
independentemente da época, da proximidade do inte-
lectual com o poder politico e do tipo de atuagdo, o in-

telectual brasileiro atribuiu-se o papel de portador da
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“consciéncia nacional” e de agente incontornavel da

constru¢ao do Estado-nacgao.

O segundo aspecto que convém ressaltar com
relagdo a historiografia ¢ a sua abrangéncia e diversida-
de. Os trabalhos discutidos apontam uma preferéncia
pelo periodo compreendido entre o final do século XIX
e a queda de Getalio Vargas em 1945. A importancia
da Geracao de 1870 e do movimento modernista ou o
acolhimento dos intelectuais no interior do Estado pela
ditadura varguista sao certamente as razoes desse inte-
resse. Os periodos anteriores ao final do século XIX
ainda permanecem pouco visitados; por outro lado, no
que concerne ao periodo posterior aos anos 1960, cons-
tatamos o desequilibrio entre o numero de trabalhos
consagrados a esquerda e a auséncia daqueles consagra-
dos aos intelectuais conservadores apesar do papel pri-
mordial que eles tiveram durante a ditadura militar. Fi-
nalmente, em que pesem a amplitude e profundidade
dessa historiografia, numerosos atores, movimentos,
instituicdes e lugares de sociabilidade intelectual, do
periodo colonial até os dias atuais, permanecem na

sombra.

Esperamos que eles se tornem objetos de pes-
quisas e que os trabalhos analisados neste artigo tenham
contribuido para abrir pistas para novas reflexdes e pro-
blematizagdes. A diversidade de referenciais tedricos e
categorias de analise empregados nas interpretacdes dos
dados empiricos podem igualmente auxiliar as pesqui-
sas por vir. Independentemente das eventuais — e salu-
tares — discordancias entre as diferentes perspectivas,
for¢oso € constatar a riqueza e a importancia dos resul-
tados produzidos ao longo dos ultimos 40 anos. Esse
arcabouco tedrico — campo, campo magnético, afinida-
de eletiva, itinerario, sociabilidade, geragdo, comunida-
de de sistema ideologico, etc. — deu provas da sua efica-
cia e estd acessivel para que os historiadores dos inte-
lectuais explorem novos personagens, grupos e perio-
dos histéricos ou oferecam novas interpretagdes sobre

temas consagrados.
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