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Resumo Palavras-chave
Este artigo se propde a examinar a pericope de Rm 9,19-29, Vaso.

com vistas a entender se, neste texto biblico, o apdstolo Honra.

Paulo trataria realmente de predestinacao dupla ou absoluta, Desonra.

como foi compreendido pela maioria dos reformadores. O Eleicao.

foco se concentra especialmente em expressoes de dificil Romanos.

interpretacao dos wvv.21-23: “Acaso o0 oleiro nao tem
autoridade para fazer [...] um vaso para honra, e outro para
desonra? [...] vasos de ira, que foram preparados para a
destruicdo, [...] vasos de misericordia, que Ele preparou de
antemao para a gloria”. A exegese é trabalhada com base nos
principios dos seguintes métodos: Historico-Critico, Analise
Retorica Biblica Semitica e Uso do Antigo Testamento no
Novo Testamento. Sao levados em conta estudos de autores
antigos e recentes. Paulo nao esta dizendo que Deus
predestina um para a salvacao e outro para a perdicao, antes
mesmo de seu nascimento. Isso seria colocar os seres
humanos como simples marionetes, sem nenhuma liberdade
ou possibilidade de conversao. O “horizonte argumentativo”
paulino ndo € o antropologico, mas sim o teologico. Ele quer
realcar a soberania e a misericordia de Deus, mesmo diante
dos limites humanos, seja com os judeus, seja como os
gentios.
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Abstract Keywords
This article proposes to examine the text of Rm 9,19-29, with a Vessel.
view to understanding whether, in this biblical passage, the Honor.
Apostle Paul would really deal with double or absolute Dishonor.
predestination, as was understood by most reformers. The focus Election.
is especially on expressions that are difficult to interpret by Romans.

vv.21-23: “Doesn't the potter have the authority to make [...]
one vessel for honor, and another for dishonor? [...] vessels of
wrath, which were prepared for destruction, [...] vessels of
mercy, which He prepared beforehand for glory.” Exegesis is
worked on the principles of the following methods: Historical-
Critical, Rhetorical Semitic-Biblical Analysis and the Use of the
Old Testament in the New Testament. Studies by old and recent
authors are taken in account. Paul is not saying that God
predestines one for salvation and another for perdition, even
before his birth. That would be to put human beings as simple
puppets, without any freedom or possibility of conversion. The
Pauline “horizon of argument” is not anthropological, but
theological. He wants to highlight the sovereignty and mercy of
God, even before human limits, either with the Jews or with
the Gentiles.

Introducao

Sem sombra de dlvidas, uma das passagens das Escrituras Sagradas
neotestamentarias mais controversas em sua interpretacao € Rm 9 e, mais
especificamente os vv.19-29, “ndo tanto pela forma, como pelas afirmacoes

1

que nela sao feitas”'. Os debates a respeito da pericope se intensificaram
ainda mais na época da Reforma Protestante do século XVI, visto que “houve
uma tendéncia em compreender este texto em termos de um
predeterminismo rigido e simétrico [...] em que Deus teria determinado,
antes do nascimento, a salvacdo ou a condenacdo de cada pessoa”?, sem
nenhuma possibilidade de esta fazer alguma coisa para mudar tal decisao. Os
dois maiores expoentes do movimento, Martinho Lutero e, principalmente,
Jodo Calvino, defenderam uma interpretacao que é ponto de discussao até

hoje, especialmente em circulos protestantes e evangélicos’.

No prefacio que faz a Carta aos Romanos, Lutero escreve: “Nos

capitulos 9, 10 e 11, ele [Paulo] ensina a respeito da predestinacao eterna de

" PENNA, R. Carta a los Romanos. Navarra: Verbo Divino, 2013, p. 720.

2 ACHTEMEIER, P. J. Romani. Torino: Claudiniana, 2014, p. 174.

3 PATE, C. M. Romanos. Sao Paulo: Vida Nova, 2015, p. 193; SPROUL, R. C. Romanos.
Cambuci: Cultura Crista, 2011, p. 303 e 305-307.
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Deus, por cuja origem vem que alguém creia ou nao, esteja livre do pecado,

ou nao esteja livre disso™.

Calvino vai além. Em relacao aos vv. 22-23, declara:

Pois tudo quanto existe de realizacao, em todas as criaturas, e
em qualquer ato, pertence a administracao do poder divino.
Portanto, nds, que somos crentes, por boas razoes somos
chamados os vasos de misericordia, visto que o Senhor nos usa
como seus instrumentos na exibicao de sua misericordia. Os
réprobos, contudo, sao os vasos de ira, visto que servem para
realcar o juizo divino. [...] ele [Paulo] insinua que sua porcao
[dos réprobos] ja lhes foi designada mesmo antes de seu
nascimento’.

Ja naquela época houve reacao a essa hermenéutica. Quem mais
reagiu foi Jaco Arminio, pastor e tedlogo reformado holandés. Comentando
Rm 9,21-23, ele concorda que os “vasos de misericérdia” e os “vasos de ira”®
sao, respectivamente, os seres humanos que Deus criou, instrumentos pelos
quais revela seu amor e sua ira. Mas, Arminio discorda que o Criador os tenha
impelido para a misericérdia ou para a ira’. E acrescenta: “nada foi retirado
da liberdade do homem, ou o modo real do livre-arbitrio seria restringido ou
seria impelido nesta ou naquela diregéo”s. De todas as maneiras, como afirma

({3

Lagrange, encontramo-nos diante de um desafio, ou seja, dar “uma

explicacdo a esses misteriosos vasos de ira e de misericordia”’.

A proposta deste artigo é examinar o que Paulo quis dizer ao escrever
que o Oleiro divino “tem autoridade para fazer do barro da sua massa, um

vaso para honra e outro para a desonra” (v.21). Neste sentido, “a liberdade

4 LUTHER, M. Commentary on Romans. Grand Rapids: Zondervan Publishing House, 1976, p.
Xxiii-xxiv.

> CALVINO, J. Romanos. Sao Paulo: Parakletos, 2001, p. 355-356.

® A expressdo “vasos de ira” pode ser um eco de Jr 50,25 (para o TH; Jr 27,25, para a LXX), do
oraculo contra a Babilonia, quando o profeta diz: “YHWH abriu seu arsenal e fez sair as armas
de suaira”.

7 ARMINIO, J. Uma Andlise de Romanos 9. Vila Graciosa: Reflexao, 2016, p. 39-40.

8 ARMINIO, 2016, p. 40.

? LAGRANGE, M.-J. Saint Paul. Epitre aux Romains. Paris: Gabalda, 1950, p. 241.
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do oleiro é imagem da liberdade soberana de Deus”'” ou “absoluta”’’. Paulo
realca que, em seu ato de escolher, Deus é totalmente livre e “nao depende
de nenhum condicionamento externo”'?. Mais ainda, segundo Barbaglio, este
ato livre de escolha de Deus é “fundante” e gerador de liberdade’. Alis,
segue o raciocinio normal: “na argila trabalhada esta sempre a mao do artista

e nao o desejo da massa (Jr 18,6)"”.

O que significam as expressoes “vasos de ira, que foram preparados
para a ruina” (v.22) e “vasos de misericordia, que ele preparou de antemao
para a gléria” (v.23)? Estaria o escritor biblico ensinando que Deus, desde a
eternidade, predeterminou uns homens e uns anjos para a vida eterna, e
outros para a condenacao eterna, como entenderam os dois principais

reformadores e grande parte dos seus associados?

Para a exegese da pericope, lanca-se mao de trés métodos: Historico-
Critico, Analise Retorica Biblica Semitica e Uso do Antigo Testamento no Novo
Testamento, a fim de se chegar a uma conclusao do que realmente Paulo
estaria querendo dizer, nao de cada individuo, e sim de “como Deus se
comportou em relacao a Israel, no passado, e como continua a se comportar

»15 Mais ainda, estad em jogo o

hoje, mesmo quando recusam seu Filho
“alargamento” da graca de Deus em relacdo aos gentios, segundo o designio
misericordioso de Deus, desde todo sempre em seus planos, mesmo com 0s
rebeldes, como o apostolo demonstra ao evocar varios textos das Escrituras de

Israel.

'O FITZMYER, J. A. Romans. The Anchor Biblle 33. New York, Doubleday, 1993, p. 569; POHL,
A. Carta aos Romanos. Sao Paulo: Curitiba, 1999, p. 156; BARBAGLIO, G. As Carta de Paulo
(). Sao Paulo: Loyola, 1991, p. 274.

" WILCKENS, U. La carta a los Romanos. Rom 6-16, vol. Il. Salamanca: Sigueme, 1992, p. 248.
2 PENNA, 2013, p. 722; CRANFIELD, C. E. B., Carta aos Romanos. Sao Paulo: Paulinas, 2009,
p. 221.

'3 BARBAGLIO, 1991, p. 271.

Y MAZZAROLO, |. Carta de Paulo aos Romanos. Rio de Janeiro: Mazzarolo, 2006, p. 120.

> ACHTEMEIER, 2014, p. 175.
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Segmentacado e Traducao de Rm 9,19-29

19a ‘Epe€ig pol ouv- Entao me diras:
e w aa 16 “Por que [entao] (Ele) ainda se
19b Ti [ouv] £l péppeTat; queixa?
19c (M Yap BouAnuartt altod Tig dvBéotnkev; | Pois quem resistiu a sua vontade?”
v - o Oh homem, pelo contrario, quem és
20a w GvBpwte, pevolvye oU TiG i tu
20b 0 AVTAMOKPIVOUEVOG TR BEW; para discutires com Deus?
e o . o A coisa formada nao dira a quem a
20c pn €p€i TO MAGopa T mAdoavtt- f .
ormou:
20d Ti e émoinoag oltwg; “Por que me fizeste assim?” "’
21a N oUK €xel é€ouciav O KepapeUg Acaso o oleiro nao tem autoridade
Tou, nn7\9u [k TOU autou  pupapdros para fazer do barro da sua massa um
21b molfjoatl 0 pév €i¢ Tiunv okelog O O¢ eig
&mpiav: vaso para honra e outro para desonra?
22a €i 0¢ B€AwYV 0 Be0( E se Deus, querendo
22b évoei§aoBal tryv opynv demostrar a ira
22c Kai'® yvwpical T© duvatdv autod e dar a conhecer o seu poder,
22d AVEYKEV £&v TOAARl pakpobupia okeln | carregou com muita paciéncia uns
opYig vasos de ira,
22e Katnptiopéva €ig dmwAslay, que .fo_ram preparados  para  a
destruicao,
kai va yvepion Tov TAodTov ThC 868 para que desse a conhecer a riqueza
23a 1l va yvwplon e ns Sl da sua gloria nuns vasos de
autol émi okeln €A€oug NP
misericordia,
23b G mpontoipacey €ig d6Eav; ;)fégt;a?ns preparou de antemao para a
« L - . . | Os quais também chamou, a nds, nao
OU¢ kai €kaAecev nuag oU pbévov €€ | —/ . ,
24 ) s e oo so0 dentre os judeus, mas também
loudaiwv AAAG Kai €€ £BvVDY, T
dentre os gentios;
25a w¢ Kai &v T '‘Qoné Aéyel: como (Ele) também diz em Oseias:
25b KaAéow TOV oU Aadv Hou Aadv pou pgcs,m arel "0 nao meu povo’, ‘meu
25c Kdi TV OUK Ryamnuévny: e ‘a ndo amada’,
25d Ayannuévnv- (chamarei) ‘amada’.”
26a Kai éotat’’ E sera possivel,

16 éppetan (v.19b): pres. ind. méd. 32 sing. do verbo pépgopat = encontrar falta em, acusar,
censurar, anunciar insatisfacdo com, culpar, reputar como merecedor de culpa, lancar em
rosto, queixar, estar insatisfeito com, reclamar (MOUNCE, W. D. Léxico Analitico do Novo
Testamento Grego. Sao Paulo: Vida Nova, 2012, p. 407; LIDELL, H. G.; SCOTT, R. A Greek-
English Lexicon. Oxford: Claredon Press, 1996, p. 1101). Como, segundo o contexto
imediatamente anterior, a pericope Rm 9,14-18 indica que esta 32 pes. sing. é Deus, e o
verbo estd na voz média, entende-se que a traducao mais conveniente seria: “se queixa”.

7 v.20c-d: Uma outra traducdo mais conceitual, inteligivel e possivel para esta frase
interrogativa negativa grega seria: “A coisa formada nao dira a quem a formou: ‘Por que me
fizeste assim?’ Dira?”

'8 Os vv.22-23 constituem uma frase com um paralelismo adversativo, como podemos ver pela
presenca de kai e kai iva, e se correspondem entre si (WILCKENS, 1992, p. 248). Este
adversativo também tem funcao de continuativo (SCHLIER, H. La lettera ai Romani. Brescia:
Paideia, 1982, p. 490).

Y ¢otan (v.26a): fut. ind. méd. 32 sing. do verbo eipi = ser, estar, haver, existir. Quando for
impessoal, como neste caso, tem o sentido de “é possivel” (MOUNCE, 2012, p. 278; LIDELL;
SCOTT, 1996, p. 488). Como o verbo €ipi esta no fut. e foi traduzido como tal, nao faria
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26b év TQ) TOTIW oU £€ppEBN alToic: no lugar onde lhes foi dito:

26c¢ oU Aadg Hou UENG, “voOs nao sois meu povo”,

26d ¢keT KAnBrioovtal uvioi B0l {GvTOoG. 3}\1/oserem chamados  filhos do Deus

27a ‘Hodiag 6¢ kpalel umeép o0 lopanA: E Isaias clama acerca de Israel:

27b gav n O aplBpog TV Uiy lopanA wg 1 | “Se o numero dos filhos de Israel for
dupog thg BaAdoong, como a areia do mar,

27c 10 UmdAslpa owbnoetal- o remanescente sera salvo”;

28a AGYOV YAp GUVTEADV Pois, a Palavra, completamente®

28b Kdi GUVTEPVWV e em breve,

28¢ TmoIoEl KUPLOG &M TAG YAG. o Senhor fara” sobre a terra.

29a kai kKaBwg mpoeipnkev 'Hodlag: Conforme predisse Isaias:

29b €l un KOplog caBawd éykatéAimev niv | “Se o Senhor dgs Exércitos néoAtivesse
oTmépua, deixado para nés uma descendéncia,

29c wg Z00oua av EyeviOnueyv como Sodoma teriamos sido feitos,

29d Kal toc FOLOPPQ &Y CIHOIDBNUEY e como Gomorra, teriamos sido

) tornados.”

Critica Textual

A presente critica textual usa como base o Novum Testamento
Graece, 28° ed., de Nestle-Aland (NA?®). Quanto ao aparato critico, consulta-
se também o de O Novo Testamento Grego, 5* ed., de Aland e Aland,
Karavidopoulos, Martini e Metzger. As variantes escolhidas e analisadas sao as
mais significativas para o texto e o contexto da pericope; sao aquelas que
poderiam fazer alguma diferenca na traducao e que contam com um
consideravel numero de testemunhas de peso. Porém, embora denso de
variantes, é importante frisar que nenhuma delas causaria mudancas
semanticas fundamentais no texto de Rm 9,19-29.

v. 20a - f Substituicio da exclamacdo “G 8vBpwte, pevolvye/Oh
homem, pelo contrdrio”, no inicio da frase, por apenas “w Gv@pwme/Oh,
homem”. Como se pode perceber pela analise do aparato critico, a decisao

neste caso nao é simples. Pelos critérios externos, a forma reduzida &

sentido em portugués traduzir o fut. passivo kAn@ricovtal literalmente, pois ficaria: “E sera
possivel... serdao chamados...”. Fica mais inteligivel: “E sera possivel... serem chamados...”

% Uma traducdo mais literal poderia ser: “pois uma palavra que cumpre e que completa o
Senhor fara sobre a terra”. Como os dois verbos estao no participio (CUVTEADV e GUVTEPVWY),
podem ser traduzidos como advérbios, como: “completamente” e “em breve” (BLASS, F.;
DEBRUNNER, A. A Greek Grammar of the New Testament. Chicago: The University of Chicago
Press, 1961, p. 215-220).

2! Uma boa traducdo para a lingua portuguesa seria: “o Senhor cumprira a palavra sobre a
terra”. Mas, traduziu-se literalmente como “fara”, para ser coerente com a regra do Método
da Analise Retorica Biblica Semitica, de procurar traduzir da mesma maneira os mesmos
vocabulos (MEYNET, R. Retorical Analysis: an introduction to biblical rhetoric. Bath,
Inglaterra: Sheffield Academic Press, 1998, p. 337-340). Nas duas ocorréncias anteriores do
verbo moléw aqui, o traduzimos como “fazer” (vv.20d.21b).
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GvBpwTe consta num papiro do séc. Il (B*)?2. Entretanto, nos unciais mais
antigos, ela s6 aparece em D*, que é mais tardio (sécs. V-VI) do que N*, B
(sécs. IV) e A (séc. V), que trazem o advérbio “pevolvye/pelo contrdrio”,
tendo forca adversativa®; ainda que em B esteja ausente a terminacao ve,
que mais parece ter sido um erro de copista. Pelo critério interno, a leitura w
GvBpwrme é a mais breve e deveria ser a preferivel?*. Contudo, como as
evidéncias externas tém maior peso do que as internas®’, a escolha vai para a
forma segundo a NA®: () GvOpwme, pevolvys. No entanto, embora bem
fundamentada nos critérios externos, essa decisao nao tem a pretensao de ser
conclusiva.

v. 25a - Omissao da prep. év, ficando o texto: “wg kai @ ‘Qong
Aéyet/como (Ele) também diz a Oseias”; no papiro do séc. I, $B*
(provavelmente, mas nao com toda certeza) e no uncial B, do séc. IV. Ambos
estdo entre os de maior peso para Romanos, sdo de primeira categoria®® e
oferecem a leitura mais breve. Mas, além de esta omissao ser um pouco
duvidosa no B*, as outras testemunhas todas estdo a favor da forma presente
na NA®: “m¢ kai év 10 ‘Qonté Aéyet/como (Ele) também diz em Oseias”. Nao
obstante o B* e o B pertencerem a uma mesma familia (Alexandrina) e
oferecerem uma leitura mais breve, a omissao de €v nao se sustenta diante
dos critérios externos. James Dunn afirma que a omissao da preposicao év no
PB* e no Codice B foi proposital, devido ao fato de este tipo de formula (“év
127,

T Qont Aéyel/diz em Oseias”) nao ser usua Diante disso, mantem-se a

leitura segundo NAZ,

22 para a datacao dos manuscritos, recorreu-se aos manuais: PAROSCHI, W. Critica Textual do
Novo Testamento. Sao Paulo: Vida Nova, 2007, p. 44-73; PAROSCHI, W. Origem e TransmissGo
do Texto do Novo Testamento. Barueri: Sociedade Biblica do Brasil, 2012, p. 41-80; ALAND,
K.; ALAND, B. O Texto do Novo Testamento: introducdo as edicbes cientificas do Novo
Testamento Grego, bem como a teoria e pratica da moderna critica textual. Barueri:
Sociedade Biblica do Brasil, 2013, p. 101-140, 148-168, 179-180, 183-188, 191-222.

2 WILCKENS, 1992, p. 247.

2 GONZAGA, W. A Sagrada Escritura, a Alma da Sagrada Teologia. In: Mazzarolo, I.;
Fernandes, L. A.; LIMA, M. L. C. (Orgs.). Exegese, Teologia e Pastoral: relacoes, tensoes e
desafios. Rio de Janeiro: PUC-Rio; Santo André: Academia Crista, 2015. p. 221: “a leitura
curta é preferivel”.

25 GONZAGA, 2015. p. 221.

26 para a lista de classificacao por categorias, ver: ALAND; ALAND, 2013, p. 169-173.

27 DUNN, J. D. G. Romans 9-16. Word Biblical Commentary. Dallas: Publisher Word Books,
1988. v. 38B, p. 569.
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v. 26b - T Substituicao da expressao “eppéOn autoig/lhes foi dito” por
“(e)av kAnOnoovtat/eventualmente foram chamados”. Apesar de (g)av
kAnBnoovtal ser uma leitura mais dificil, assim como a variante anterior, nao
se sustenta a luz dos critérios externos, embora aqui, a presenca no P4 seja
certa. B (séc. IV) omite “autoic/eles”, mas mantém “éppébn/foi dito”.
Favorecem o texto da NA%: os unciais X (séc. IV), A (séc. V), D (sécs. V-VI), K,
L, P e ¥; os minusculos 33, 81, 104, 365, 630, 1175, 1241, 1505, 1506, 1739
(mantém £ppébn, mas omite altoic, como B), 1881 e 2464; o texto
majoritario de tipo Koiné e as versdes Vulgata, siriaca e copta. A forma
“¢ppéBn autoig/lhes foi dito” conta com representantes de um nimero um
pouco maior de familias: Alexandrina, Ocidental e Bizantina®®. Manuscritos de
maior peso para Romanos: X, A, D, K, L, P, W, 33, 81, 104, 365, 630, 1175,
1241, 1505 e 1506%°. Classificacao: categoria I: N, A, 33 e 1175; categria ll: D,
81, 1506 e 1881. Por isso, baseando-se no peso dos manuscritos, pelos
critérios externos, a preferéncia é dada a leitura da NA?®: “¢ppé6n autoic/ lhes
foi dito”.

v. 27c - T Substituicao de uméAewpa por KataAewpa (substantivo
deverbal de “kataAcimw/abandonar”, “deixar”); ambos os vocabulos tém o

30

mesmo sentido: “de resto”, “restante”, “remanescente”””, que nao tem

conotacao negativa e, sim, positiva, como sinal de esperanca para a maior

1>, para “a grande massa”*?. Uma das regras da critica textual é

parte de Israe
que os manuscritos devem ser pesados, e ndo contados®*. No campo dos
manuscritos unciais, a forma da NA® tem a seu favor os trés unciais mais
antigos que trazem este texto (N*, A e B). A passagem em questao € uma
citacdo um tanto interpretativa de Is 10,22, que nao esta claro se foi da

Septuaginta (LXX) ou do Texto Hebraico (TH), ou ainda uma variacao entre os

28 para a identificacdo dos textos por familias, recorreu-se aos manuais: PAROSCHI, 2007, p.
83-93; PAROSCHI, 2012, p. 92-103; WEGNER, U. Exegese do Novo Testamento: manual de
metodologia. Sao Leopoldo: Sinodal; Sao Paulo: Paulus, 1998, p. 42-46; SCHNELLE, U.
Introduc@o a Exegese do Novo Testamento. Sao Paulo: Loyola, 2004, p. 33-34.

2 Ppara as listas das testemunhas de peso por livio do NT, ver: NESTLE-ALAND. Novum
Testamento Graece. Barueri: Sociedade Biblica do Brasil, 2018. 282 Ed., p. 65.

30 | IDELL; SCOTT, 1996, p. 897, 1887; GINGRICH, F. W. Shorter Lexicon of the Greek New
Testament. Chicago: The University of Chicago Press, 1979, p. 103, 207.

*' PITTA, R. Lettera ai Romani. Milano: Paoline, 2014, p. 354.

32 LEGASSE, S. L’épitre de Paul aux Romains. Paris: CERF, 2002, p. 617.

3 GONZAGA, 2015, p. 222.
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dois. Mas a LXX traz kataAewppa. Por isso, pode-se dizer que a leitura da NA?®

134. Além disso, esse fato abre a

(UméAepa) é a mais dificil, sendo a preferive
possibilidade para um entendimento de que os primeiros copistas que
escreveram KataAslppa, talvez o tenham feito para harmonizar o escrito de
Paulo com o texto da LXX, a principal versao veterotestamentaria usada pelos
primeiros cristaos. Dunn também defende esta possibilidade como sendo a
mais plausivel®®. Por estas questdes, a escolha vai em favor de se manter o
substantivo UméAswpa. Entretanto, esta decisao também nao é facil de ser
tomada.

v. 28b-c - T Insercao da expressao “é€v Oikaioouvn, OTL Adyov
ouvteTunpévov/com justica, porque a palavra rapidamente” (Is 10,23). Tanto
esta variante quanto a forma da NA?®, contam com muitas testemunhas (e
algumas de peso) e com consideravel distribuicao geografica. No entanto,
nenhum dos trés manuscritos mais antigos que contém esse texto (0s unciais
N*, A e B) traz a insercao. O fato de ela aparecer em muitos mansucritos mais
tardios, parece indicar que foi feita uma interpolacao, sendo uma tentativa
de se harmonizar o texto de Romanos com a LXX. Além disso, a leitura da NA?®
€ a mais breve, sendo a preferivel36. Por estas razoes, a mantemos. Omanson

comenta:

O textus receptus, em concordancia com muitos testemunhos,
completou a citacao do texto de Is 10,22-23, conforme a
Septuaginta, inserindo év  dikaioocUvn, Ottt Adyov
ouvtetpunuévov [...]. Existe a possibilidade de que essas
palavras eram originais, mas foram omitidas de forma
involuntaria, quando um copista, num momento de descuido,
passou da palavra ocuvtépuvwy para a palavra CuvIETUNUEVOY,
omitindo o texto que ficava entre elas. Porém, uma vez que,
no v.27, Paulo ndo faz uma citacao exata do texto da
Septuaginta, € muito pouco provavel que, no v.28, ele tenha
copiado palavra por palavra uma frase da Septuaginta que é
bastante dificil do ponto de vista gramatical®.

3* GONZAGA, 2015, p. 221: “a leitura mais dificil & a mais provavel”.

35 DUNN, Romans 9-16, 1988, p. 569.

3 GONZAGA, 2015, p. 221.

7 OMANSON, R. L. Variantes Textuais do Novo Testamento. Barueri: SBB, 2010, p. 315. B.
Metzger argumenta a mesma coisa em seu A Textual Commentary on the Greek New
Testament. Stuttgart, Alemanha: Deutsche Bibelgesellschaft, 1994, p. 462.
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Criticas Literaria e da Redacao

Adotamos a delimitacao nos vv.19-29 por suas marcas identificadas no
texto, em sua lingua original. A pericope imediatamente anterior, vv.14-18,
comeca com uma pergunta: “Ti oOv épolpev; PR adikia mapd @ Be®; pn
yévotto/Que diremos ent@o? Ndo hd injustica da parte de Deus? De forma
alguma” (vv.14a-b) e termina com uma resposta conclusiva a esta pergunta:
“Gpa olv &v BéAel éAeel, BV 68 BEAeL okAnpUvel/Assim, portanto, (Ele) tem
misericordia de quem ele quer, e endurece a quem (Ele) quer” (v.18). No
meio, para fundamentar sua resposta, o escritor cita passagens do relato do
Exodo (vv.15-17), falando do endurecimento do Farad, preparando toda a
argumentacao seguinte®, indicando, com isso que, assim como Deus suportou
o Farad, Ele é capaz, agora, de suportar os rebeldes tanto de Israel como dos
gentios®.

O que vem depois disso, ja € uma outra questdao, uma pergunta
retorica que Paulo pde na boca de seu leitor imaginario: “Epeic pot olv- Ti
[00v] &L pépgetat; T yap BouAfuatt autod T dveéotnkev;/Entdo me dirds:
‘Por que [entdo] (Ele) ainda se queixa? Pois quem resistiu a sua vontade?’”

(v.19), quase que indicando a existéncia de um “tribunal hipotético”®,

»1 Mas para Paulo é impossivel

produzindo um “bonito efeito retorico
rebelar-se e resistir a Deus. Isso seria insano e imprudente®?. Aqui sdo duas
interrogacdes no lugar de uma sé: “Que motivos Deus tem para reclamar, se
sua vontade é irresistivel?”. Nos vv.20-23 seguem-se outras indagacoes, mas
que funcionam como interpelacdes de Paulo ao seu leitor, como se eles
estivessem em um debate retoérico. No v.24, ele traz uma mensagem curta de
esperanca, mostrando como Deus € inclusivo em seu plano de salvacao, com o

inicio do “chamado aos judeus e aos gentios”*

. E conclui, baseando seu
raciocinio em citacoes de dois profetas do AT: Oseias (vv.25-26) e lIsaias

(vv.28-29).

% MOO, D.J. Comentdrio a la espistola de Romanos. Barcelona: Editorial CLIE, 2014, p. 671;
MAZZAROLO, |. Carta de Paulo aos Romanos. Rio de Janeiro: Mazzarolo, 2006, p. 119;
LAGRANGE, 1950, p. 239; SPROUL, 2011, p. 304.

3% CRANFIELD, 1992, p. 224.

“O WILCKENS, 1992, p. 247; POHL, 1999, p. 159.

“T PENNA, 2013, p. 745.

“2 ACHTEMEIER, 2014, p. 171; LEGASSE, 2002, p. 607.

“PITTA, 2014, p. 351; PENNA, 2013, p. 750.

Fronteiras, Recife, v. 4, n. 1, p. 201-230, jan./jun., 2021



211 | Um vaso para honra e outro para desonra: a eleicio divina em Rm 9,19-29

Na sequéncia, o apodstolo traz uma outra problematica: “Que diremos
entao? Que os gentios, que nao correm atras da justica, a alcancaram, mas a
justica da fé; porém lIsrael, que corre atras de uma lei de justica, pela lei,
nao chegou primeiro? Por qué?” (vv.30-32a). A esta problematica, ele
responde neste mesmo v.32, concluindo com outras citacoes de Isaias.

Como se pode ver, a sequéncia dos vv.14-18.19-29.30-33 forma uma
série tripla de perguntas e respostas “que vao marcando o ritmo do

conjunto”*

, com as quais Paulo procura sanar as possiveis davidas dos leitores
e ouvintes de sua carta quanto ao carater de Deus, por causa do seu
comentario inicial, de que o Senhor escolheu Isaac, e nao os outros filhos de
Abraao (v.7); e dos filhos de Isaac, escolheu Jacd, e nao Esau (vv.10-12),
realcando a soberania de Deus em seu ato de escolher® e indicando que Deus
escolheu um para ser sinal para todos os demais, segundo sua liberdade de
escolha (Rm 9,11)*. Neste sentido, para Paulo, “o0 que estd em jogo é a

liberdade de escolha de Deus”?’

, em sua “soberania divina”. As trés pericopes
(vv.14-18.19-29.30-33) contém os trés aspectos fundamentais da
argumentacao Retoérica Biblica, ainda que nao nesta ordem: pergunta-
resposta-citacao do AT. Dai se justifica a delimitacao de Rm 9,19-29, como a
segunda pericope. As traducdes Almeida Revista e Atualizada 2* Edicao e a
nova traducao da CNBB, bem como varios dos comentarios aqui consultados,
também delimitam a pericope entre os vv.19-29%,

O texto de Rm 9,19-29 acha-se dentro da secao da carta que vai dos
capitulos 9-11, nos quais Paulo trabalha as questdes em torno da eleicao de
Israel e da salvacdo por meio deste, aberta a todos os povos®. Mais ainda,
como afirma Achtemeier, “Paulo, de fato, sustenta que a meta final de um

povo eleito alargado foi o que Deus sempre teve em mente”*. A pericope dos

“ PENNA, 2013, p. 741; LEGASSE, 2002, p. 607.

“> SCHLIER, 1982, p. 481.

“© ACHTEMEIER, 2014, p. 170.

47 LEGASSE, 2002, p. 606; LAGRANGE, 1950, p. 236; PRATER, R. C. Romanos. Brasilia: Palavra,
2005, p. 241.

B STOTT, J. A Mensagem de Romanos. Sao Paulo: ABU, 2007, p. 171; JEWETT, R.; KOTANSKY,
R. D. Romans: a commentary. Hermeneia. Minneapolis: Fortress Press, 2006, p. 587;
HENDRIKSEN, W. Romanos. Sao Paulo: Cultura Crista, 2001, p. 431.

“ BARBAGLIO, 1991, p. 276.

°0 ACHTEMEIER, 2014, p. 170.
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w.19-29 nao apresenta tensdes ou perturbacdes, sendo redacionalmente

unitaria.

Criticas da Forma e do Género Literario

Estrutura Retorica
Aplicando os principios do método da Analise Retorica Biblica
Semitica, segundo Meynet®', é possivel ver detalhes de uma disposicdo
retorica na estrutura literaria deste texto. Fica evidente que o arcabouco e a
moldura da passagem é a eficacia salvifica “do dizer/da palavra” de Deus,
diante dos questionamentos injustificaveis do ser humano. O grande
argumento paulino é introduzido no v.24, para se chegar a uma composicao
em forma de quiasmo®?, com seus paralelismos: a-a’, b-b’, que temos nos
wv.25-29, em virtude do chamado Divino, confirmado com citacées do AT:
a - Deus chamou os judeus (v.24a) b - Deus chamou os gentios (v.24b)
b’ - O chamado dos gentios (vv.25-26) a’ - O chamado dos judeus (vv.27-29)
Este paralelismo se torna mais claro ainda quando lemos o texto
biblico por completo, em toda a sua pericope por nés trabalhada, procurando

entrar no vocabulario e na tematica de toda sua estrutura.

' Entao me diras:
“Por que [entao] (Ele) ainda se queixa?
Pois quem resistiu a sua vontade?”
2 0h homem, pelo contrario, quem és tu
Para discutires com DEUS?
A coisa formada nao dira a quem a formou:

“Por que me fizeste assim?”

2! Acaso o oleiro ndo tem autoridade

para fazer do barro da sua massa

22E se DEUS, querendo
demonstrar a ira

e tornar conhecido o seu poder,

> MEYNET, 1998, p. 317-350.
2 PITTA, 2014, p. 351; MOO, 2014, p. 677-678.
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carregou com muita paciéncia uns vasos de ira,
que foram preparados para a destruicao,
2 para que tornasse conhecida a riqueza da sua gléria
nuns vasos de misericordia,
que preparou de antemao para a gléria?
2 0s quais também chamou, a nds,

ndo so dentre os judeus, mas também dentre os gentios;

26E sera possivel,
no lugar onde lhes foi dito: “voOs nao sois ‘meu povo’”,
ali serem chamados
filhos do DEUS vivo.
?7E |saias clama acerca de Israel:
“Se o numero dos filhos de Israel for como a areia do mar,
o remanescente sera salvo;

2 pois completamente e em breve,

uma descendéncia, como Sodoma teriamos sido feitos, e como Gomorra teriamos

sido tornados.”

Jewett e Kotansky também veem nesta passagem uma estrutura
retérica em forma de diatribe e midrash de refutacdo a objecdes™. As
objecoes seriam os dois questionamentos levantados pelo interlocutor
imaginario no v.19. As respostas a estas objecoes sao o conteudo dos vv.20-
29. Segundo Cranfield™, se o homem ja estivesse predeterminado a fazer uma
objecao a Deus, essa nao seria absoluta resisténcia a Deus, pois ja expressaria
sua vontade. Isso nao corresponde ao pensamento paulino. O que Paulo

tenciona é falar do direito da absoluta e livre vontade divina em agir segundo

>3 JEWETT; KOTANSKY, Romans: 2006, p. 589-590
>4 CRANFIELD, 1992, p. 226-227.
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sua misericordia, nao dependendo das acoes humanas, até mesmo porque “no
ambito histérico-salvifico reina soberana a graca acolhedora de Deus”™.

De acordo com Schlier’®, Paulo quer afirmar que com Deus nado se
pode questionar, com a pretensao de ser juiz e julgador de Deus; segundo
Pate, Paulo quer dizer que nao se pode colocar em xeque “os propositos de

"7 como se fosse possivel julgar o Criador®®. Mais ainda, Deus é “o que

Deus
forma” e o homem é “a coisa formada”. Neste sentido, Paulo nao nega a
possibilidade de a criatura levantar questionamentos, no sentido de
perguntar, mas sim, no sentido de alvorar-se de juiz acerca dos caminhos
tracados pelo Criador®, querendo reter as aces de Deus®.

Como nos recorda Mazzarolo, “a soberania do oleiro sobre a argila é a
soberania de Deus sobre todas as criaturas, e, por isso, ainda que o ser
humano possa arguir, a resposta sera do jeito de Deus e nao do jeito do ser

61 Ele também recorda que “a argila usada para ser transformada em

humano
vaso nao pode escolher o que vai ser, isto independe dela, tudo esta no
projeto do oleiro”®?. Para Lagrange, “é absurdo da parte de um homem acusar
a Providéncia e Deus de injustica” e colocar-lhe “uma questao insolente”,
como a do v.19%,

Enfim, o midrash seria constituido pelas respostas baseadas em
textos-prova do AT que o autor assume e traz para sua refutacao: Rm 9,20c.d
(Is 29,16); Rm 9,25 (Os 2,25); Rm 9,26 (Os 2,1); Rm 9,27-28 (Is 10,22-23); Rm
9,29 (Is 1,9)**. A ideia de que Paulo emprega uma “interpretacdo midrashica”

aqui em Rm 9 é defendida também por Aletti®.

Género Literdrio

O Sitz im Leben desta passagem é o mesmo de toda a Carta aos

>> BARBAGLIO, 1991, p. 273.

% SCHLIER, 1982, p. 486-487.

>’ PATE, 2015, p. 192.

°8 PRATER, 2005, p. 235.

> MOO, 2014, p. 667.

0 BARTH, K. Carta aos Romanos. Sao Paulo: Fonte Editorial, 2005, p. 548.
' MAZZAROLO, 2006, p. 120.

62 MAZZAROLO, 2006, p. 120.

63 LAGRANGE, 1950, p. 237.

6 JEWETT; KOTANSKY, 2006, p. 589-590.

8 ALETTI, J.-N. Israél e la Loi dans la Lettre aux Romains. Paris: CERF, 1998, p. 184.
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Romanos. Foi escrita entre os anos 55 e 59 d.C., no periodo dos trés meses
nos quais o Apostolo Paulo esteve na cidade de Corinto, na provincia da Acaia
(At 20,2-3), em sua terceira viagem missionaria®. A carta revela claros sinais
de que havia conflitos na Igreja de Roma entre cristaos de origem judaica e
gentilica, em torno de temas como a posicao de Israel no plano de Deus e o
papel da lei na justificacao do pecador (Rm 2,17-29; 3,9; 4,1-3). Na secao de
Rm 9-11, essas duas questoes em debate estao latentes (9,4-13.27-33; 10,3-
4.9-13.19-21; 11,1-2.5-7.11-32).

O género amplo aqui é epistolar®’. De um ponto de vista mais
especifico, quanto ao estilo que Paulo emprega, o texto de Rm 9,19-29 se
encaixa perfeitamente dentro do género diatribe®®, com um interlocutor
ficticio, que é parecido com a argumentacao exortativa, mas dela diferindo-
se, com perguntas e respostas, e “porque fala diretamente ao destinatario e o
interpela, sublinhando a personalidade de quem fala”®. Lima cita a subsecao
Rm 9,14-33 como exemplo de diatribe no NT”°. A diatribe lida com perguntas
e respostas. E neste caso € o proprio Paulo quem as coloca. Mesmo deixando
algumas questoes abertas, ele progride em seu raciocinio, do olhar
antropologico ao teoldgico, procurando ajudar no crescimento da “verdade-

fidelidade de Deus”’".

Uso do Antigo Testamento em Rm 9,19-29

SO na Carta aos Romanos, Paulo faz cerca de 60 referéncias ao AT’?,
entre citacbes, alusdes e ecos. O capitulo 9 se destaca e chama a atencao,

pois, pelo menos um terco de suas palavras sao tomadas das Escrituras

% BRUCE, F. F. Romanos. Sao Paulo: Vida Nova, 2002, p. 9-10; DUNN, J. D. G. Romans 1-8.
Word Biblical Commentary. Dallas: Publisher Word Books, 1988. v. 38A, p. 30; GONZAGA, W.
O Corpus Paulinum no Canon do Novo Testamento. Atualidade Teoldgica. v. 21, n. 55, p. 19-
41, jan./abr.2017, p. 22, 36; CRANFIELD, 2009, p. 11-13; HENDRIKSEN, 2001, p. 24-26.
 WEGNER, 1998, p. 169-170.

58 FITZMYER, 1993, p. 568; PITTA, 2014, p. 348; LEGASSE, 2002, p. 606; PENNA, 2013, p. 741;
MOO, 2014, p. 665.

% LIMA, M. L. C. Exegese Biblica: teoria e pratica. Sdo Paulo: Paulus, 2017, p. 198.

O LIMA, 2017, p. 198.

' LEGASSE, 2002, p. 606; PITTA, 2014, p. 348; ESLER, P. F. Conflicto e identidad en la carta a
los Romanos: el contexto social de la carta de Pablo. Estella: Verbo Divino, 2005, p. 386.

2 SEIFRID, M. A. Romanos. In: BEALE, G. K.; CARSON, D. A. (Orgs.). Comentdrio do Uso do
Antigo Testamento no Novo Testamento. Sao Paulo: Vida Nova, 2014, p. 759; ROBERTSON, A.
W. El Antiguo Testamento en el Nuevo. Buenos Aires: Nueva Creacion, 1996, p. 142.
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veterotestamentarias (sem falar nas formas indiretas, como alusoes aos feitos

patriarcais ou ao Exodo, e no repertério de imagens, demonstrando o “grande

{3

papel””® dessas Escrituras na vida de Paulo e da Igreja Primitiva, como
974

se
Paulo quisesse fazer um sumario de toda a historia da salvacao”’”, passando
pelos patriarcas, por Moisés e pelos profetas, chegando a ter a visao de uma

"5 0 AT tem um fator determinante nesta

“Ilgreja de judeus e de gentios
parte da argumentacao do apostolo’®, que se fundamenta nas Escrituras
Sagradas de Israel, para tecer seu raciciocinio e oferecer suas respostas.

Neste sentido, Belli afirma que:

Paulo reflete com e através das Escrituras. Estas nao sao
simples palavras que provam seu discurso, mas o testemunho
autorizado de como Deus atua. Este dado € importante, ja que
o que ele ha de explicar é que a Palavra de Deus nao falhou
(Rm 9,6a), que esta - e em ultimo termo, Deus mesmo - segue
sendo coerente.”’

A relevancia das Escrituras de Israel para Rm 9 é estrutural,
precisamente pelo tipo de argumentacao de que trata: a fidelidade da Palavra
de Deus. Todas as referéncias que o Apodstolo faz as Escritras
veterotestamentarias “sdo para dar validade a sua argumentacdo’®, visto que
ele as vé “cumprirem-se na vida daqueles que aceitaram Jesus como o Messias
de Deus, como seu Cristo””’. A escolha dos textos do AT nao é ocasional e
acidental. Pelo contrario, Paulo recorre a textos “decisivos para esclarecer a
resposta a questao colocada, no sentido de que eles proporcionam o

»80

fundamento escrituristico necessario para isso”®, reforcando sua

argumentag5081. Ademais, Paulo chega a um ponto em que “faz falar somente

3 SCHLIER, 1982, p. 481.

4 SCHLIER, 1982, p. 482.

7> SCHLIER, 1982, p. 482.

¢ BELLI, F. et. al. Vetus in Novo: el recurso a la Escritura en el Nuevo Testamento. Madri:
Ediciones Encuentro, 2006, p. 161.

7 BELLI, 2006, p. 161.

78 SCHLIER, 1982, p. 495. Paulo introduz varias argumentacoes, inclusive com os nomes dos
profetas e, as vezes, relne varias passagens para formar uma Unica argumentacdao, como no
caso de Oseias e de Isaias.

7 ACHTEMEIER, 2014, p. 171.

80 PENNA, 2013, p. 722.

8" ESLER. 2005, p. 387; MAZZAROLO, 2006, p. 121; CRANFIELD, 1992, p. 225; BARBAGLIO,
1991, p. 269-270.
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a Escritura”®

, a favor de todos, de forma aberta e apaixonada: chega a um
climax nos vv.25-26, em favor dos gentios, e nos vv.27-29, em favor dos
judeus®. Pitta fala dos vv.24-29 como sendo “um paragrafo caracterizado por
uma cadeia de citacées”® do AT, a exemplo do que também temos em Rm
3,9-18, dentro da secao 1,18-3,20, dando sempre espaco e deixando falar a
autoridade mesma da Palavra de Deus. No quadro abaixo aplicamos o método

do uso do AT no NT, segundo os critérios de G. K. Beale e de R. B. Hays®’.

LXX Is 29,16;

NA% Rm 9,20 Traducdo NA% Analise

45,9
w avlpwre, | " oux wg & | Oh homem, pelo
Hevolvye oU TiC €f | TNAOG 100 | contrario, quem | Alusao a Is 29,16
o KEPAPEWG és tu para | e 45,9 da LXX; e

avtamokplvopevog | AoylobnoecBe; pn | discutires com [um eco de Sb
M Be®; ) €pei T | épel 1O mAGoua | Deus? A coisa | 12,12%.

mAGopa T® | T@ mAGoavtt OU | formada nao dira

mAdoavti- T peE | oU pe EmMAacag; N | a quem a

¢moinoag oUtwg; 10 Tmoinga T® | formou: “Por que
moloavtl Ou | me fizeste
OUVET(G pE | assim?”
émoinoag;

9 Tolov BéAtiov
Kateokeuaoa wg
MNAOV KEPAHEWG;
pR 6 dpotplidv
ApoTPlacEl TRV
yilv  6Anv v
NUépav; pn eper O
mNAOG TG KEPAWET
Ti moleig, 6Tl oUK
épyadn oUoE EXELC
XEIpag;

O interrogar a Deus sobre o que acontece com o ser humano esta na
pauta do dia, ainda hoje: “Porque para mim? Por que comigo?” Um relutante
reconhecimento da impossibilidade de a criatura questionar o Criador aparece
na reclamacao de Jo (JO 9,2-4.12). Em Gn 2,7 aparece o Criador

8 POHL, 1999, p. 161; PITTA, 2014, p. 351.

8 LEGASSE, 2002, p. 611; PENNA, 2013, p. 722; MOO, 2014, p. 676; ALETTI, 1998, p. 182;
ESLER. 2005, p. 387; CRANFIELD, 1992, p. 225.

8 PITTA, 2014, p. 351.

8 BEALE, G. K. Manual do Uso do Antigo Testamento no Novo Testamento: exegese e
interpretacao. Sao Paulo: Vida Nova, 2013, p. 68-69; HAYS, R. B. Echoes of Scripture in the
Letters of Paul. New Heaven e Londres: Yale University Press, 1989, p. 29-32.

8 PENNA, 2013, p. 743; MAZZAROLO, 2006, p. 120.
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formando/modelando o homem do barro. O contraste entre a criatura de
barro e o Criador aparece também tematicamente nos hinos de Qumran (1QS
Xl, 20-22; lQHa IX, 21-23; Xll, 28-29; XX, 28-36)87. Paulo nao usa nenhuma
forma introdutéria, como é comum em seu epistolario®. Ele recorre
diretamente ao AT (Is 29,26 e 45,9), quase que recordando o drama de J6 em
responder a Deus: “que poderei eu responder-te?” (J6 40,4). Com um
vocativo® (“oh homem”), Paulo levanta a ldgica perspicaz do questionamento,
visto que o homem nao suporta o poder de Deus e “quer ser o seu proprio deus
(Gn 3,5)”%. Para Paulo, o homem ndo tem direito de pedir “prestacdo de
contas a Deus”’'. Aqui pode ser lembrada a sensatez de J6, que preferiu ficar
calado diante de Deus, pondo a mao sobre a propria boca (J6 40,4). Somente
saindo de sua teimosia e obstinacdo em ocupar o locus Dei, € que o homem
entra na dindmica do Criador®. Enfim, em Paulo ndo existem dlvidas de que
Deus é o soberano Criador de tudo®.

NA” Rm 9,21 - eco do TH e/ou da

= 28 o
LXX de Jr 18,1-12 Traducéo NA Analise

Eco de Jr 18,1-12
Acaso o oleiro | no TH e na LXX.
N ouk éxel éE€ouciav O Kepapeug tod | ndo tem | Ecos do barro
mnAo0 ¢k Tto0 autol @updapatog | autoridade para | como material:
motfjoal 0 pév €ig TNV okeldog 0 O¢ €ic | fazer do barro da | Jo 33,6; Sb 15,7;
atiav; sua massa um | Eclo 33,13; Is
vaso para honra e | 29,16;  41,9.25;
outro para | 64,7; Jr 18,3-6".
desonra?
Paulo emprega a metafora do oleiro, a fim de reforcar sua argumentacao™.
Assim como o oleiro trabalha com o barro, o Senhor trabalha com Israel. “Nao
posso eu agir convosco como o oleiro, oh casa de Israel? - Diz YHWH. Eis que,
como o barro na mao do oleiro, assim sois vos em minha mao, oh casa de
Israel!” (Jr 18,6). Em Isaias esta imagem também é desenhada: “No entanto,
YHWH, tu és o nosso Pai, nds somos o barro e tu és o nosso oleiro, e todos nos
somos obras das tuas maos”. (Is 64,7 TH). Paulo avanca e realca ndo apenas a
impossibilidade do vaso em questionar o oleiro, mas deixa claro que o oleiro é
livre em seu ato de dar forma ao vaso: ele € o construtor e nao o contrario.

8 SEIFRID, 2014, p. 804.

8 PITTA, 2014, p. 349.

% PITTA, 2014, p. 349.

% POHL, 1999, p. 159.

' LEGASSE, 2002, p. 608.

2 POHL, 1999, p. 159.

%3 ACHTEMEIER, 2014, p. 171.

* PENNA, 2013, p. 744; MOO, 2014, p. 668; PATE, 2015, p. 193. Varios autores defendem que
estes ecos vém da LXX, que concorda com o TH, a exemplo de FITZMYER, 1993, p. 568-569;
SCHLIER, 1982, p. 487; LEGASSE, 2002, p. 607, entre outros.

% MOO, 2014, p. 668-669; MAZZAROLO, 2006, p. 119; PATE, 2015, p. 192. Segundo Lagrange,
ao usar o termo “vaso de barro”, Paulo “adota um termo simbdlico para falar da criatura
racional” (LAGRANGE, 1950, p. 236).
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Segundo Pitta, Paulo deixa claro que “a mobilidade ou vulgaridade dos vasos é
determinada das acées humanas e ndo do designio originario de Deus”®. Para

Paulo, o que conta é a exousia, a autoridade de Deus, que é soberana”.

NA” Rm 9,25 LXX Os 2,25 Traducdo NA®® Analise
Kai éAenow TRV
OUK-NAENPEVNYV
Kai ép® T® OoU | como (Ele) | Alusao/citacao

w¢ Kai év T Qong
Aéyel- KaAéow TOV

Ad®  pou  Aaodc
you € oU Kai

oU Aadév pou Aadv
Uou Kai TRV O0UK
Ayamnuévny
Ayamnpévny-

autog el KUPLOG
6 Beb¢ pou € 6u.

% oy
Ry=D§ DR YIN:
KPP oRWs) M
RT) TDRTRY Swy

também diz em
Oseias:
“Chamarei ‘o nao
meu povo’, ‘meu
povo’, e ‘a nao
amada’,
(chamarei)

’r »

‘amada’.

livre de Os 2,25
na LXX e/ou no
TH.

A citacao sofre
influéncia da
LXX, que tem a
ver com a forma
de 0s 1,9 e 2,1%.

.....

“A passagem compreensivelmente aparece na afirmacao rabinica da
misericérdia de Deus para com Israel (esp. b. Pesah. 87b; Midr. de Nm 2.15,
em que Os 2,1 e 2,25 aparecem juntos) e na discussao a respeito de Israel
continuar a ser filho de Deus mesmo na desobediéncia (e.g., b. Qidd . 36a; v.
Str-B 3:272-4). A referéncia de Paulo a Oseias é, tanto um resumo da
mensagem do livro, quanto uma citacdo””’. O apdstolo une Os 2,25 a 2,1 de
tal maneira que parecem uma Unica referéncia. Segundo Pitta, aqui Paulo
segue a regra da gezerah shawah: chamado a se tornar povo (Os 2,25) e filhos
de Deus (Os 2,1)'® embora use com liberdade a citacdo de Os 2,25'"". Ele os
maneja de maneira propria, ndao usando literalmente, pois, propositalmente
inverte a ordem que esta no livro do profeta. Paulo se reporta aqui a
atribuicio de um nome a filha de Oseias (Os 1,9), e ressalta o carater
eficiente da palavra do Senhor que faz de “nao meu povo”, o povo de Deus.
Ele deixa claro que a rejeicao e ao juizo, seguem-se o amor e a misericordia
de Deus. E “ndo meu povo” que o Senhor chama de “meu povo”, e é “a nao
amada”, que ele chama de “amada”. Deus faz, daquele que fora rejeitado,
um escolhido'”. A “ndo amada” passa a ser “amada”, ou seja, o “nao eleito”
passa ser “eleito”, ja que “‘amar’ é palavra suplente para ‘eleger’”'®
fazendo com que os “nao eleitos” se tornem “eleitos”. Mas o inverso também
se constitui numa porta aberta.

[{¥}

NA”® Rm 9,26 LXX Os 2,1 Traducdo NA?®

E sera possivel,

Analise
9,26

Rm faz

% PITTA, 2014, p. 349.

7 MAZZAROLO, 2006, p. 120.

% FITZMYER, 1993, p. 573; PENNA, 2013, p. 751; ALETTI, 1998, p. 186-187; ESLER. 2005, p.
387-388.

% SEIFRID, 2014, p. 807.

100 pITTA, 2014, p. 353; ALETTI, 1998, p. 182.

10" | EGASSE, 2002, p. 618.

192 SEIFRID, 2014, p. 808.

1% POHL, 1999, p. 161.
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Kai €otal &v_Tt® | kai Eotat é€v_t® | no lugar onde | citacao direta de
omw o0 éppébn | Tomw oU £ppédn | lhes foi dito: | Os 2,1 da LXX.
autoicc ol Aaodc | avtoic oU  Aadc | “vos  nao  sois | Deve-se ressaltar
Jou  Upeic, €KeT | you  UPEIC  ékeT | meu povo”, ali | que, neste
KAnBricovtat _ uioi | KAnBrjcovtat uioi | serem chamados | versiculo de Os
Be0l {yvtoc. 0e00 {wvtod. filhos do Deus|2,1, a traducao

vivo. que a LXX faz do

TH é literal'™®.

Diferentemente do

que temos no versiculo anterior, em que Paulo usa

livremente o texto de Os 2,25, aqui o apodstolo usa o texto literalmente,
seguindo a versao da LXX'®. Ao fazer essa citacdo, Paulo evoca o contexto de
Oseias, que foi chamado a encarnar o amor redentor de Deus ao tomar
novamente a esposa adultera. Assim, o hagiografo neotestamentario define o
que significa ser povo de Deus: é ser uma ex-prostituta que foi acolhida,
perdoada e restaurada pelo amor do Salvador. A mensagem de Paulo, citando
Os 2,1, aplica-se primeiramente ao Israel eleito, que fora rejeitado pela
desobediéncia, mas que seria eleito novamente mediante o arrependimento.
Porém, como o contexto revela, diz respeito também aos gentios (Rm 9,24.30;
11,25), que outrora nao eram membros do povo eleito, mas que poderiam ser
feitos filhos de Deus.

NA” Rm 9,27-28 | LXXIs 10,22-23 Traducdo NA®® Analise
Citacao livre,
com variacoes da

7 "Hodiag 68 kpadlel | 2 kai éav yévntat | ¥ E lsaias clama [ LXX e do TH.
umeép 1ol ‘lopanA- | 6 Aaodg lopanA wg | acerca de Israel: | Parece ter uma
¢av N O d&pdudg | R Eupog TG | “Se o nimero dos | juncdo  de s
TV viv lopanA | BaAdoong 10 | filhos de Israel | 10,22 com s
w¢ N Aupog TAC | KATAAEIUPA for como a areia | 28,22, sobre a
BaAdoong, 10 | AUtV owbnoetal | do mar, o | tematica da
UTMOAEPpa AGYoV YOp | remanescente destruicao e do
owonoetat- OUVTEAQV Kai | sera salvo.” atingir toda a
OUVTEPVWV ¢v | 2 Pois, a Palavra, | terra. Para o
2 Noyov__ yop | Sikatoouvn completamente e | v.27,  também
OUVTEAQV kKai |2 6t Adyov | em breve, o | podemos falar de
OUVTEUVWYV TIOWACEL | CUVTETUNUEVOV Senhor fara sobre | uma citacao que
KUplog €mi TAG YAG. | mowoel 6 Bedg €v | a terra. pode vir de Os
T oikoupévn 2,1, a partir da
OAn. LXX'%, em uma
fusaio com s

10,227,

10 PENNA, 2013, p. 752; LAGRANGE, 1950, p. 242.

105 | EGASSE, 2002, p. 619.

1% FITZMYER, 1993, p. 573; LEGASSE, 2002, p. 620; PENNA, 2013, p. 754-755; MOO, 2014, p.
680; ALETTI, 1998, p. 190; LAGRANGE, 1950, p. 243.

%7 Silva afirma que “Uma vez e outra, porém, as citacdes paulinas parecem refletir um texto
heterogéneo”, nao seguindo nem a LXX e nem o TH, podendo ser um outro texto ou uma
juncao de textos, usando de liberdade no manejo dos textos biblicos do AT, segundo suas
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Paulo usa o tempo presente (“clama”), para mostrar como a mensagem do
profeta ainda € atual. O povo de Deus, numeroso tal qual “a areia do mar”, é
uma figura que aparece também em Gn 22,17; 1Rs 4,20 e Jr 33,22. E curioso
que em Ap 20,8 o nimero dos perdidos é descrito como “a areia do mar”. Isto
€ um indicativo de que o nimero dos perdidos é incontavel, mas o nimero dos
salvos também o é. Nas Escrituras Sagradas, esta multidao inumeravel é
composta por todos aqueles que créem, e nao necessariamente pelos
descendentes consanguineos de Israel (Gn 12,3; Mt 8,11; At 3,25; Rm 9,6-7; Gl
6,16). Este Israel de Deus é o remanescente, salvo pela graca (Is 10,20-23;
37,31-32; Rm 11,5-6; Ap 12,17), por pura misericordia divina, daquele que
elege, chama e sustenta ao longo da caminhada'®, pois “Deus é o Deus
misericordioso”'®. Também é sempre bom lembrar que o oleiro (Jr 18,1-12),
“ao comecar, projeta o trabalho, projeta seu plano, porém, tem a liberdade
de muda-lo durante a execucdo”'’’. Entdo, equivocada é a ideia de que Deus
permaneceria apenas observando, sem acao alguma. A salvacao tampouco
estd garantida apenas por se pertencer a um determinado grupo, como
pensavam os judeus, por questdes de raca''’ ou alguns hoje, por questdes de
simples pertencimento a um grupo religioso. O que conta é a total confianca
nas maos do oleiro, que é Deus, que pode fazer do simples barro um vaso para
manifestar sua gloria.

NA” Rm 9,29 LXX Is 1,9 Traducdo NA®® ANALISE
Conforme
predisse__lsaias:
Kdi Kabwg | Kai €i_pn Kuplog | “Se o Senhor dos
TPOEipNKEV ocaBawB Exércitos nao | Citacao de Is 1,9,
'Hodiag: & pn | éykatéAumev  nuiv | tivesse  deixado | direta da LXX,
KUpLog ocaBawb | cépua w¢ | para noés uma | que concorda
gyKatéMmey v | Xodoua av | descendéncia, fielmente com o
onépua, we | £yevnBnuev  Kdi. | como Sodoma | TH; e eco de Gn
T6doua av | we lopoppa av | teriamos sido | 19,24-25"2.
£yevnOnUeY Kai wc | wyowwenuev feitos, e como
FSuoppa av Gomorra
wHoWONuEy. teriamos sido
tornados.”

Segundo Paulo, o que Isaias predisse € o que esta acontecendo agora. Os dois
Ultimos verbos estao na segunda pessoa do plural, portanto o sujeito € o
pronome da primeira pessoa do plural: “nds”; ou seja, os cristaos, tanto
judeus quanto gentios (v.24). A novidade da experiéncia crista é expressa

como salvacao mediante as palavras do profeta. Portanto, para Paulo, Isaias

necessidades de argumentacao (SILVA, M. O Antigo Testamento em Paulo. In: HAWTHORNE,
G. F.; MARTIN, R. P.; REID, D. G. (Orgs.). Diciondrio de Paulo e suas Cartas. Sao Paulo:
Paulus, Vida Nova e Loyola, 2008. p. 79).

18 FITZMYER, 1993, p. 574.

%9 POHL, 1999, p. 156.

"0 POHL, 1999, p. 161.

" MAZZAROLO, 2006, p. 122.

"2 PENNA, 2013, p. 756-757; MOO, 2014, p. 682; LAGRANGE, 1950, p. 244.
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antevia a experiéncia dos cristdaos. O apodstolo informa aos seus leitores
(ouvintes) que as palavras citadas afetam o cristao de hoje, um hoje
prenunciado desde o AT, portanto, previsto por Deus e esbocado nos
acontecimentos do povo de Israel'. A “descendéncia” é a esperanca do
futuro, o “remanescente” esperancoso, sem o qual seria um desastre para
Israel'™. Esta descendéncia, que é de Abrado, é obra de Deus, marca e
evidéncia da preservacao de seu povo. Porém, a citacao de Is 1,9, com
Sodoma e Gomorra, também evoca uma situacao desastrosa e sombria sobre o
“Israel incrédulo”, chamado a converter-se'”. Neste sentido, Jerusalém em
nada se diferenciava das outras cidades, precisando de conversao. Porém, no

final de tudo, o que conta é a graca de Deus, imerecida'.

Como vemos pelo quadro apresentado, a pericope Rm 9,19-29 contém
seis referancias ao AT, havendo duas alusées (vv.20.25), um eco (v.21) e trés
citacoes (vv.26-29). Quanto a proveniéncia das mesmas, podemos constatar
que trés sao da versao grega da LXX e nao do TH, como podemos conferir nos
vv.20.26.29. Sobre as outras trés (21.25.27-28), nao ha clareza suficiente para
dizer se sao da LXX ou do TH. Porém, é sempre bom recordar que o mais
comum no uso do AT no NT é de citacoes extraidas da versao da LXX e nao do
TH. Também ¢é importante mencionar que “em geral a LXX traduz de maneira
confiavel e razoavelmente ‘literal’e, por sua vez, a citacao paulina esta de
acordo com a traducao da LXX em todas as questdes essenciais” e que Paulo
nao foge a regra, pelo contrario, em geral ele “segue a LXX em vez do
hebraico”'"’.

Fica evidente, pela analise destas referéncias veterotestamentarias, a
luz de seu texto na lingua original, bem como da interpretacao que receberam
na tradicao judaica, que elas ndao aludem a uma predestinacao dupla e

absoluta'"®

, ha qual o Criador teria preordenado desde a eternidade alguns
homens e anjos para a gloria eterna, e outros para a perdicao eterna. Pelo
contrario, tal afirmacao nunca esteve presente neste texto paulino'. Alis,
aqui nao existe possibilidade de se falar de predestinacao ou de

predeterminismo em relacao a eleitos e a nao eleitos, como que de robos

"3 BELLI, 2006, p. 173-174.

"4 PITTA, 2014, p. 354; BARBAGLIO, 1991, p. 275.
"5 WILCKENS, 1992, p. 254.

"6 POHL, 1999, p. 163.

"7SILVA, 2008. p. 77.

"8 BARTH, 2005, p. 554; CRANFIELD, 1992, p. 223.
"9 ACHTEMEIER, 2014, p. 172.
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mecanicos, programados de antemao e para um determinado fim, sem
possiblidade de mudanca'®. O que estas referéncias do AT trazem é o tema
tradicional da eleicao de Israel, dentro do contexto da renovacao da Alianca,
e este é o mesmo sentido que Paulo atribui a elas, com o objetivo de resolver
um dos mais delicados problemas da Igreja de Roma: a dissencao entre judeus
e gentios.

O contexto religioso que cercava os cristaos de Roma era carregado
pelas ideias do determinismo e da predestinacao, préprios da mitologia e da
astrologia do mundo greco-romano'?'. Embora esteja preocupado com “o
destino de Israel, como povo eleito” e de todos os gentios'??, Paulo traz uma
visao diferente, convidando seus leitores/ouvintes para se voltarem a imagem
de Deus nas Escrituras Sagradas, a partir da figura do oleiro modelando o vaso
(Rm 9,21), tdo familiar no AT, de onde ele extrai essa “imagem retérica”'??
(Gn 2,7; Jo 10,9; 33,6; Sb 15,7-17; Eclo 27,5; 33,13; Is 29,16; 41,25; 45,9;
64,7; Jr 18,1-12).

O que temos aqui é a ideia de um Criador soberano e Todo-Poderoso
moldando uma criatura fragil e limitada, mas a partir da sua misericordia,
como lemos em Ex 33,19; 34,6-7, com total liberdade para agir segundo sua
decisao'**. Porém, o vaso nao é capaz de refazer-se por si sd, ele necessita do

125

oleiro para conserta-lo'=>. Neste processo, a criatura pode até se quebrar,

mas o Oleiro é capaz de refazé-la: “Deus é tudo, o homem nao é nada”'.
Este é o pano de fundo da reflexdo do apdstolo. E disso que ele esta
falando e é a partir dessa perspectiva que o texto de Rm 9,19-29 deve ser
interpretado. Dunn comenta que Paulo, aqui, nao estava tentando conciliar a
questao de uma eleicao/rejeicao divina, com o justo juizo divino. Deste

127

problema ele tratou na pericope anterior (vv.14-18), mas nao nesta “’. Isso

mostra que o problema dos reformadores, na hermenéutica de Rm 9,19-29,

120 ACHTEMEIER, 2014, p. 166.

2! DUNN, Romans 9-16, 1988, p. 565.

122 ACHTEMEIER, 2014, p. 165.

'23 CRANFIELD, 1992, p. 221.

124 | EGASSE, 2002, p. 608; ACHTEMEIER, 2014, p. 172; PENNA, 2013, p. 752; BARTH, 2005, p.
547.

125 SCHLIER, 1982, p. 488.

126 SCHLIER, 1982, p. 489.

27 DUNN, Romans 9-16, 1988, p. 566.
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nao foi o problema de Paulo. Pelo contrario, eles nao deram a pericope a
intencao expressada e nem sequer a interpretacao veterotestamentaria

desejada por Paulo.

Consideracées finais

O foco do apostolo Paulo permanece fixo sobre a problematica da
rejeicao de Israel ao Evangelho. Porém, no final da pericope Rm 9,19-29,
“Paulo deixa em suspense ou permanece em siléncio sobre o status e a sorte
futura de Israel, tendo rejeitado o Evangelho”'%.

Dunn esclarece que a chave para a correta compreensao dos dificeis
vv.22-24 vai numa dupla direcao: a) o reconhecimento de que Paulo nao esta
tratando da problematica da parcialidade ou imparcialidade de Deus no juizo;
b) a admissao de que ele simplesmente usou a historia de Israel para iluminar
o proposito de Deus na histéria da salvacao'”.

A expressao “para honra e para desonra” é usada também em 2Tm
2,20-21, mas para se referir aos utensilios de uma casa e “de forma alguma
quer falar de destruicdo ou condenacao”'*. Ali, os utensilios para honra, sao
de ouro e prata; e os que sao para a desonra, de madeira e barro. Os
utensilios que sao “para a desonra” sao simplesmente empregados para fins
menos nobres ou ornamentais (ndao necessariamente menos (teis), do que
aqueles que sdo para a honra.”' Dai, pode-se compreender mais biblica e
coerentemente o v.21: Deus, da mesma humanidade, prepara e chama cada
pessoa para diferentes responsabilidades, umas para “maiores” e outras para
“menores”, mas todas sumamente importantes para a comunidade toda.

Isso explica o que estava sendo comentado no inicio do capitulo 9, nos
vv.6-13. Ismael e Esal foram vasos colocados e usados numa posicao “mais
simples”. Ja Isaque e Jaco foram postos e usados numa posicdo “mais
elevada”, do ponto de vista da linhagem do povo escolhido e do Messias.
Porém, isso nao significa, de forma alguma, que o Criador tenha preferido um

ao outro para a vida eterna. Pelo contrario, Deus nao escolhe uns e rejeita

128 ALETTI, 1998, p. 198.

129 DUNN, Romans 9-16, 1988, p. 566.
30 FITZMYER, 1993, p. 569.

31 BRUCE, F. F., 2002, p. 94.
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outros, mas escolhe um por causa dos outros. A eleicao aqui era para
desempenhar uma funcao especifica no plano da redencao. Assim foi com
Abraao, Isaque, Jac6 e com o povo de Israel.

Entre os cristaos, o chamado atualiza o que Deus fizera aos Patriarcas
e a todo o Israel. Ele chama inclusive “meu povo” aquele que “nao era
amado”, ou seja, os gentios'2.

Definitivamente, Paulo nao esta dizendo que o Senhor predestina um
para a salvacao e outro para a perdicao, antes mesmo do nascimento. Se
assim fosse, todos nao passariamos de marionetes nas maos de um ventriloquo
e o plano da salvacao seria um grande jogo de cartas marcadas. Isso, de forma
alguma, corresponde ao que o “apostolo dos gentios” (Rm 11,13) defende e
prega, pois seria em vao a evangelizacao e o processo de conversao nao teria
sentido.

Assim, os vv.22-23, embora recheados de anacolutos'*, com frases um
pouco soltas, ajudam a tornar a compreensao mais facil, indicando que Deus é

134,

longanime e paciente Deus, em seu infinito amor, mesmo querendo

mostrar sua ira e tornar conhecido o seu poder, carregou com muita paciéncia

4 ”»

uns “vasos de ira”, que foram preparados para a ruina, pois Deus é

136 Quem seriam

misericordioso'**, até mesmo com aqueles que sdo rebeldes
esses vasos? Tanto os israelitas, que rejeitaram a salvacao, como os gentios,
que ainda nao entraram na salvacao.

O “horizonte argumentativo” paulino ndao € o antropoldgico e, sim, o
teolodgico. O acento nado recai sobre os vasos, mas, sobre o oleiro. Assim
sendo, “do designio divino fazem parte nao apenas os vasos de misericordia,
mas também aqueles de ira, porque, através destes, se manifesta a gloria de

99137

Deus”’”’, e sua ira nao se manifesta apenas sobre os gentios (como se pensava

132 WILCKENS, 1992, p. 253.

33 PITTA, 2014, p. 350; LAGRANGE, 1950, p. 238.

3 BARTH, 2005, p. 553; PRATER, 2005, p. 239; CRANFIELD, 1992, p. 229.

35 SCHLIER, 1982, p. 491; SPROUL, 2011, p. 309.

3¢ ACHTEMEIER, 2014, p. 173. Segundo Pr 16,4, Deus nao criou seus filhos maus, mas lhes
permite até mesmo viver o dia de sua desgraca (MAZZAROLO, 2006, p. 120).

37 PITTA, 2014, p. 350.
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em Israel, julgando que os nao judeus ja estavam perdidos), mas sobre “todos
0s que amam e praticam a mentira” (Ap 22,15)"%.

E quanto aos “vasos de misericérdia”, preparados de antemao para a
gloria? Interessante que o texto nao diz que foi Deus quem preparou os “vasos
de ira” para a ruina, mas afirma que foi ele quem preparou os “vasos de
misericordia” para a gloria, ou seja, o apodstolo nao atribui a ruina ou a
destruicao ao Criador; assim como Jeremias nao diz que o oleiro jogou o vaso
no chao, mas simplesmente que ele se estragou nas suas maos (Jr 18,4). Mas
Deus, por meio de seus vasos, quis manifestar a sua misericordia aqueles que
ele ama. O chamado de Deus é em vista de algo, como que um futurum
propheticum anunciando o chamado dos gentios'*’.

Podemos dizer que os “vasos de misericordia” sao aqueles que
aceitaram a misericordia divina. E, através destes, o Senhor revela aos outros,

99140

que ele carregou “com muita paciéncia” '™, a riqueza da sua gloria, que é seu

proprio poder salvifico através de Jesus Cristo (Ef 1,18; 3,16; Cl 1,27), para
que eles possam ser refeitos.
Enfim, como afirma Schlier: “Deus é Deus e o seu agir soberano

9141

admite a misericordia” *', chamando a si judeus e gentios, “justos” e

“injustos”, visto que Ele tem o poder de justificar a todos em sua justica e

gratuidade'?, fazendo de todos um sé povo (Gl 3,28)'%.
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