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Resumen

En este articulo analizamos la dictadura civicaotanilargentina (1976-1983) bajo la éptica de la
biopolitica y de la ontologia derrideana, rastrediagd formas en las que la politica inaugurada%sit ¥

la violencia llevada a cabo se superponen y se staren, y la manera cémo, en su reverso, aparasen |
denominadas “figuras de la persecucion”’EEtado de excepci¢bajo la dictadura, dio lugar a &@stado

de seguridad El recurso al estado de excepcién/seguridad eto tRstado vacio de derecho, y la
busqueda de una nueva legalidad para construitegitanidad que no se poseia son puntos analizados
en este articulo. Asimismo, la contigiiidad entre BR./golpistas y funcidon de policia tiene como
consecuencia la criminalizacion del adversario. Roparte, al colocarse por encima de la ley aituirs

un estado de excepcioén, el nuevo soberano asurfigula de la bestia, en la conceptualizacién de
Derrida, la cual también se coloca por fuera dealdsansgredirla.

Palabras-clave:Estado de excepcion; Violenciduda Vida Bestia/Soberania.

Abstract

This issue analyzes the Argentine military-civictdiorship (1976-1983) under the scope of biopsliti
and Derrida ontology. It searches for ways in whiieé politics that started in 1976 and the violence
carried out are overlapped and hidden, and hove tbeme to appear the so called “pursued peopleg. Th
State of exceptionunder dictatorship, gave place toState of securityThis issue also analyses the
following topics: a State of exception/securityaaState that lacks Law, and the search of a nealiteg

to build a legitimacy that it did not have. On théher hand, contiguity between air forces/coup
perpetrators and police function has as a conseguthe criminalization of the opponents. The new
sovereign people, placing themselves on top ofL#e by instituting a State of exception, become a
beast according to Derrida concepts, which is plaoed outside the Law due to the fact that thasbe
infringes it.

Key-words: State of exception; Violenc&luda Vida Beast/Sovereignty.
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Introduccion

El tema que nos convoca esta cruzado por disteniatas y perspectivas de
estudio. Marina Franco (2012), por ejemplo, se pneprelativizar la emergencia de la
dictadura militar como un “corte” en la historiamstulando, por el contrario, modos de
continuidad entre el periodo 1973-1976 y el iniciad24 de marzo, principalmente en
dos aspectos: a) las practicas estatales repregingsla circulacion de determinadas
representaciones sociales sobre el problema delengia. En tal sentido, la autora se
concentra mas en el examen de las “continuidademgge relativas)” que de las
“rupturas (nunca taxativas)”.

Percepciones similares en cuanto a la problemdgca continuidad, podemos
hallarlas en la obra de Pilar Calveiro (2005), quabservé que en Argentina la
admisién de la tortura contra los presos comungslificos precedio a 1976, y que el
acuerdo sobre la necesidad de exterminar la subrmessa ampliamente difundido antes
del golpe de estado. En esta misma linea se emaueinplanteo de Hugo Quiroga
(2004), al sefnalar que desde 1930 se organiz6 genfina un sistema politico carente
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de continuidad institucional. En efecto, la preszdel poder militar se convirtié en una
constante que coexistia en el interior del sistpoi@ico con fuerzas civiles. Ambos,
civiles y militares, muchas veces se presentaromocaliados, de ahi su alternancia y la
existencia de hecho de dos polos antagonicos: elockatico y el autoritario.
Asimismo, cuando los militares intervienen en jdites una parte del Estado que lo
hace, afirma Quiroga. Por ello, esa actividad extildar es lo que les confiere el
caracter de fuerza politica. No obstante, las FF.A&Uan de manera “subrepticia”,
pues niegan su caracter politico, lo cual dejaateeacubierto cuando sobreviene un
golpe militar.

Por ello, en las lecturas hegemonicas de la émscanllitares aparecian como
victimas, ya que el “demonio” de la derecha estaraonificado por la Triple A y no
por las Fuerzas Armadas (VEZZETTI, 2002). Sin embaCalveiro destaca en otra de
sus obras (1998) que fueron los militares los pimesn decretar el agotamiento
democratico reiterando el mecanismo de hacer desgalo inmanejable. Pero el
intento de construir una propuesta que ponia ehtacen la voluntad de una
transformacion drastica del presente por parteadeFF.AA. hizo aguas, pues ellas
habian sido parte activa de la larga crisis palfiestaban impregnadas, por lo tanto, de
los mismos factores de desorden y facciosidad qumirchba algunos espacios
colectivos (CALVEIRO, 2005).

Asi el proceso de construccion de una realidadlegigma la violencia tendria
una larga data, y tras la aceptacion tacita detgsm de radicalizacion de 1973, el
discurso dominante pasoé a ilegitimar la violen@aotucionaria, lo cual amplié los
apoyos civiles a las demandas de represion. Poy @l varios articulos, Alejandro
Kaufman (1997) insiste en que hubo una guerraugaégta no se limita a la violencia
ejercida sino que se trata de un fendmeno muchoamgmio. Para el ensayista, la
existencia de una masa guerrera se conformé emganfina en el transcurso de un
periodo de varios afios.

El argumento de la continuidad encontraria un énsitando nos preguntamos
por las causas especificas y objetivos de un giddp&stado como el de 1976 que
encarcelo, incluso, a dirigentes politicos y sialtis que habian formado parte del
gobierno de Isabel Peron en sus momentos mas ingmesl caracter clasista,
antipopulista y antiobrero, y el revanchismo deselgue lo animd (Basualdo, 2002),
relativiza la conceptualizacion del golpe de 1976 términos de continuidad
(LVOVICH, 2012). En esta misma linea, Eduardo Ddbgl1983) da cuenta de que en
el periodo tratado no sélo se produce la ocupabsbiEstado por una fuerza militar sino
que, ademas, se da un cambio cuantitativo y ctiaditale la concepcion del Estado
mutando su caracter de “publico” al de “clandestimo través del terror como
instrumento y método.

La emergencia de la dictadura militar tuvo comamgpal objetivo destruir un
régimen social de acumulacion (BASUALDO, 1987, 20@&into fundamental que da
cuenta de una “ruptura” con el periodo preceddfitplan Martinez de Hoz se propuso
refundar estructuralmente la sociedad argentingéeminos econdémico—-sociales y
politicos, consolidando un nuevo proyecto dominé8@HVARZER, 1987; ASPIAZU
et al, 1986) que precisaba, en una primera etapa alsndeain enorme poder represivo
para agredir una estructura social constituidalarlyp de décadas. Habia que remover
las bases del modelo distribucionista y no bastabaon proscribir al peronismo o
atacar a la vanguardia obrera: habia que privan @rpopulismo como al movimiento
obrero organizado de la base material en que seabse (VILLARREAL, 1985). Por
ello la denuncia de supuestos “terroristas” fue famana eficaz de resolver problemas
gremiales, sostienen Marcos Novaro y Vicente Pald@2003).
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Si bien compartimos en términos generales los gudévista de los autores
citados, nuestro interés se centra sobre todo &lizanesos afios bajo la Optica de la
biopolitica (AGAMBEN, 2003, 2005, 2013; ESPOSIT@02, 2005, 2010) y de la
ontologia derrideana (1995, 2010). Nos interesaarela relacion que existe entre el
“golpe de estado” y la economia de la violencia gguél pone en marcha. Es decir,
rastrearemos las formas en las que la politicagunaga en 1976 y la violencia llevada
a cabo se superponen y se enmascaran, y la mamm en su reverso, aparecen las
denominadas “figuras de la persecucion”. El Estd&excepcion, bajo la dictadura, dio
lugar a un Estado de seguridad.

El recurso al estado de excepcidn/seguridad en testhdo vacio de derecho, y
la busqueda de una nueva legalidad para constraitagitimidad que no se poseia son
puntos a analizar en este articulo. Por su partearepo de concentracion —presente
tanto en el régimen nazi como en la dictadura d&-18parece como el espacio politico
donde el estado de excepcion se convierte en (@glAMBEN, 2005; MICIELI,
2010).

Esta contiglidad entre FF. AA./golpistas y funcida policia tiene como
consecuencia la criminalizacién del adversario. €@afiala Agamben, el enemigo
puede ser aniquilado a través de una “operaciorpaleia”, pero por ello esta
criminalizacion del enemigo se puede convertir imioalidad del golpista. En efecto,
éste muestra su originaria proximidad con el supuggminal que busca aniquilar.

Asimismo, al colocarse por encima de la ley alitimistun estado de excepcion,
el nuevo soberano asume la figura de la bestianaflacques Derrida (2010), la cual
también se coloca por fuera de ley al transgredittaconsecuencia, el comportamiento
bestial del soberano y sus actos criminales na@snsiderados ilegales.

En tal sentido, categorias comeetado de excepcién, nuda videomo sacer
campo de concentracionanatopolitica guerra preventivacomunidad/inmunidady
conceptos derrideanos tales coespectrofuera-de-la-leyfuerza-de-leybestialidad y
soberania politicaentre otros, nos parecen de suma importancia.
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1. Luego del tercer peronismo

Las tradiciones determinan la exclusion comunitdgaciertos individuos que
“profanan” el entorno en el que se desplazan. @uerplor de piel, eleccion sexual,
creencia, orientacion politica, nacionalidad, etn@ condicibn social son
desencadenantes de exclusiones. Saturar los [wsjuen determinados sectores
sociales y tener piedra libre para agraviarlossprevativo de Occidente. Cada época y
cada lugar codifica a sus parias.

Pareceria que el peronismo/populismo (SALAS, 199dpmo el fantasma
derrideano cuando se refiere a los espectros de& M&RRIDA, 1995), acecha a la
Argentina desde 1945. En efecto, el rasgo sobesdalde lo fantasmatico es el asedio,
es decir el doble caracter de presente-ausente gusente-presente. La figura del
espectro pone al descubierto la intrincada relaerdre la identidad y la alteridad. Con
respecto a la identidad, interfiere en su conséityampidiéndole adecuarse totalmente
a si misma. Se trata de una especie de visita desgasado no del todo realizado o

! En concordancia con Ernesto Salas, la identidastemte del peronismo y el recuerdo colectivo
tendieron a gestar el mayor enfrentamiento clasistéa Argentina moderna; aun dentro del marco del
sistema el peronismo tendié permanentemente asesatie él. Un imaginario colectivo plagado de
tradicionalismo, pero inconciliable por los reclanabreros, se convirtid6 en un movimiento dinamico y
contradictorio que se opuso a la hegemonia deake aominante, gestando en su seno contradicciones
insolubles que estallarian a partir de 1973.
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desde un porvenir inminente, desincronizando tami#@etnporaneidad con su propio
presente; lo habita sin hospedarse en él, comenmiEsausente que pone en riesgo su
propia “entidad” (VERGALITO, 2005, p. 19-24).

El peronismo es como una alteridad fantasmatica apeglia una supuesta
identidad nacional constituida. Pero yendo mas kl&entidad de la Argentina como
Nacion desde sus inicios independentistas se tliallecada, diferida, contaminada por
la otredad. Pensemos en el indio, en el negrol immérante, y mas recientemente, en
el cabecita negra.

Las dictaduras sucesivas no pudieron conjurar mstencia de lo ajeno en lo
supuestamente propio. “Lo plebeyo” se hace presgntentamina “lo civilizado”,
interfiriendo en él. Elhomo sace; aquél hombre rastreado por la arqueologia de
Agamben que puede ser asesinado sin que ello wy@sen si mismo un homicidio,
vuelve a irrumpir en la historia reciente bajoitaifa del “subversive’.

Al respecto, Videla (2013) revel6 con claridad aglegolpe de Estado no se
debié tanto a la lucha contra las guerrillas sinma razén mas abarcadora: “Nuestro
objetivo era disciplinar a una sociedad anarquiz&déverla a sus principios, a sus
cauces naturales. Con respecto al peronismo,dgalina vision populista, demagadgica,
que impregnaba a varios sectores; con relacibnexdaomia, ir a una economia de
mercado, liberal. Un nuevo modelo, un cambio basteadical; a la sociedad habia que
disciplinarla para que fuera mas eficiente. Queokntambién disciplinar al
sindicalismo y al capitalismo prebendaf®@EATO, 2012).

La realidad argentina era tratada como si estud&atada de un mal radical
antropolégica, psicoldgica y filoséficamente. Eimtre de este mal que aquejaba a la
nacion, y del cual los argentinos eran responsaieies un nombre: peronismo. A partir
del 24 de marzo de 1976, la politica de desapaesiae la organizacion parapolicial

Triple A (Alianza Anticomunista Argentina) del gebno anterior (1973-1976) tomo el 119

caracter de modalidad represiva estatal, abrientl® nueva época en la lucha
contrainsurgente. En pocos meses, las FF.AA. destin casi totalmente al Ejército
Revolucionario del Pueblo (ERP) y a las regiondiesMontoneros. La dictadura dara
los golpes finales sobre fuerzas politica y militante diezmadas, y a través del
terrorismo de Estado, extendera con inusitada dadeluna represion buscando el
redisciplinamiento social.

2 Segun el derecho romano arcaimmo sacees un individuo juzgado por el pueblo como au®ud
delito, que lo convierte en un ser marcado, umeesacrificable a los dioses (como si se pueder lcace

un ser puro). Quien mate al que la comunidad declagrado no sera condenado por homicidio. En esta
situacion particular, el términsacerparece negar lo que afirma, pues al mismo tiempoajorga la
sacralidad a una persona, establece la prohibé@dimmolarla en un altar. Pero se la puede asesimar
pagar por ello, porque la ley autoriza a que sBlenuerte impunemente. Mientras esta prohibidawiol
cualquier cosa o persona sagrada -declarada comedkante ritos sacerdotales- es licito matariamu
pas6 a ser sagrado a partir del juicio de la sadiggd en nuestro caso de una parte de ella). Quien
responde a la categoria th®mo sacer por designio del pueblo pasa a ser posesién delitses
infernales. En ese sentido, se lo ha expulsadordeh humano, por lo tanto no representa delittadai

la vida. Juridicamente es matable y socialmenteadteble. La violencia que se le infrinja al indivd
sagrado no representa sacrilegio ni crimen. Haig@isli plenitud humana, es “mera vida”. Una vida qu
no esta atravesada por connotaciones juridicasoliicas. La persona sagrada (en el sentido aqui
establecido) es aquella respecto de la cual tadosumanos pueden actuar como soberanos. Su téda es
expuesta a la exclusion y a que se le dé muerterierpente.

3 A partir del siglo X1V, la palabraubversiércomenzé a ser utilizada en la lengua inglesa fenercia a
temas del ambito juridico y, un siglo mas tardeperd a emplearse con relacién a las monarquias. Poc
a poco, la palabra subversion comenz6 a adquirgignificado actual, que se refiere a los intemtes
socavar los cimientos de un sistema de poder, @rastado. De esta manera se puede determinar que
todas aquellas acciones tales com@oipe de Estadson una subversion, una forma de intentar destruir
al régimen, monarquia o gobierno republicano elugar concreto.
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2. La logica de la soberania y la economia de laolencia

El golpe de Estado del 24 de marzo de 1976 instadonueva soberania que, en
la Optica de Giorgio Agamben (2005a), inauguré noava legalidad a través de un
Estado de excepcion. Bajo esta logica gobiernaetativo sobre lo positivo, sea para
definirlo, como en el caso de la relacibn enemigiga, sea como preeminencia en la
perspectiva ontolégica entre la muerte y la vida.decision soberana se apoya en la
negacion de lo que quiere establecer o protegeididado sobre el enemigo publico se
establece la identidad y unidad de la comunidadhuligos); gracias al poder de decidir
(excepcionalmente) sobre la muerte es posible ehento soberano que, al no dar
muerte, permite la vida.

El lenguaje de la dictadura incurrié en una vagdetigiberada y feroz cuando
acufié el concepto de “subversion”. La palabra sigie a secas se referia a todo aquél
gue atentara contra el “estilo de vida argentin@l tser nacional”’, ambos indefinibles
Yy, por consiguiente, absolutos. “Una de las carestieas del terrorismo de Estado es la
a-tipificacion del delito...Seran culpables los qu&stado decida que lo son y por las
razones que el Estado decida” (FEINMANN, 2004). ¢eannotacion del término
“subversivo” es lo suficientemente difusa como rdouir el rasgo de enemigo a todo
aquél que no fuera idéntico. “Estamos dentro deikon del Uno. Pero lo Uno, antes
de constituirse como Poder, se origina en la pa@esimbdlica encapsulada de la légica
de la identidad” (MARRAMADO, 2013, p. 62).

Como vemos, bajo la légica de la soberania, erotagpacio de la decision
determinante de la excepcion, se puede observarpgue asegurar el derecho e
instaurar una comunidad politica con determinadaacteristicas, opera una economia
de la violencia que lleva a cabo una gestion difdegla de la vida. La violencia se
enmarca en instituciones politico-juridicas pa@eger la comunidad delimitdndose su
identidad a partir del establecimiento deafwera instaurando el lugar paradéjico de lo
fuera-de-la-ley instancia que comparten la figura del soberano s0 reverso: las
figuras de la persecucion (TORRANO; LORIO, 2012).

Desde el comienzo, y aun antes del orden autarjtéws enemigos fueron
identificados como subversivos, populistas, estajscorruptos e indecisos. Las FF.
AA. impusieron un orden que puso en escena laddggiclerosa del dar muerte. Para el
“Proceso” los subversivos quedaban afuera de kgoeta de “persond” como si se
tratara de seres distintos a ese argentino “pune’ dgbia ser “protegido”. Se niegan
vidas para proteger vidas; esta es la paradojaadanktopolitica La inmunidad
preserva la comunidad, afirma Esposito (2010). iuet “contagio” del cuerpo social
habra de conjurarse con la guerra preventiva. Diébeca se arroga la facultad de
interpretar los miedos ante lo “extrafio”, asi colaonecesidad de proteccién ante
peligros reales o aparentes.

La tanatopolitica segun Agamben (2003), no se efectiviza sobreqaial vida.

En este sentido, para que opere la muerte es mecgsa intervenga una cesura, un
desgarro en el interior de lo social que indique goa determinada vida no merece ser
vivida, que hay algo menos que humano en la prbpraanidad. Para explicar tal
categoria, el filésofo italiano nos presenta unvoueoncepto:nuda vida Como
resultado de un minucioso procedimiento biopoljtlaovida es despojada de su forma
(humana), quedando “desnuda”.

120

4 “No desaparecieron personas, sino subversivosladeion del Jefe de Policia de la Provincia de
Buenos Aires durante la dictadura, general de dadg@amén Camps
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3. Hacia un nuevo estado de excepcién

“Viviamos unos tiempos turbulentos y habia queuwtar respuesta. italo Luder
llegd a firmar los decretos para que las Fuerzanadlas del pais pudieran actuar
efectivamente en la lucha contra los ‘subversiyosl terrorismo. También se decidio
que las fuerzas de seguridad del Estado, conjuntent®n las Fuerzas Armadas, se
coordinasen en estas acciones antiterroristagcli#rdo se firmaba para combatir el
terrorismo en todas sus formas y hasta el anigiel@m definitivo;... mas tarde,
cuando fuimos juzgados, se le pregunté a Luderepdérmino aniquilar e hizo una
excelente exposicion en términos semanticos sabreuéstion, que se resume en
reducir a la nadano tiene otra interpretaci@rA partir de ese momento, tiechoy de
derechoel pais entra en una guerra, pues no salimos carez®s Armadas a cazar
pajaritos, sino a combatir al terrorismo y a lobvarsivos” (El subrayado es nuestro).
Tales las palabras de Videla en una entrevistaeclda& aCambio 16en marzo de
2013, no obstante cabe sefialar que la planificad@rgolpe habia sido meticulosa,
nada habia sido sometido al azar, asi lo muesigadiversoDocumentoeditados por
el “Proceso” (1976, 1977, 1980, 1983).

Ya en el primer dia la Junta Militar dictd 31 conuados. El comunicado N° 1
afirmaba que el pais se encontraba bajo el comdparacional de la Junta de
Comandantes Generales de las FF.AA., recomendamdiestricto acatamiento a las
disposiciones y directivas que emanen de autoridéldar. De acuerdo con el
comunicado N° 19, se reprimiria con la pena deus&mh por tiempo indeterminado el
que difundiera comunicados o imagenes atribuidesaiaciones ilicitas o0 a personas o
grupos dedicados a “actividades subversivas a@ariemo”. Asimismo, se impusieron
la pena de muerte y los Consejos de Guerra (Le362).

Asi, en la Argentina del tercer peronismo (19736)9¢l estado de excepcion —
como lo considera Agamben (2005a) - se preparadasesombras, irrumpiendo con
toda su fuerza en 1976.

Hagamos previamente un rodeo teérico. Segun Schiaitiesencia de la
soberania del Estado no estriba en la coaccion esinasumir “el monopolio de la
altima decision” (1998, p. 35), donde la autoriqaata crear derecho no necesita
tenerlo. Surge asi el problema de la legitimidddesgéado para la decision ultima sobre
el derecho. Estas dos caracteristicas, excepdiaaialy decision, constituirian las
competencias exclusivas del soberano.

Mientras que Schmitt intenta resolver la tensidineskegitimidad y legalidad en
la decision del soberano, para concluir que ésteetia legitimidad para restituir o
instituir un ordenamiento juridico, para Agambegitlsmidad y legalidad permanecen
dislocadas: la legalidad no puede adquirir jamggitneidad. Agamben sigue, en este
punto, la distincién derridiana entre “fuerza-dg-ig ley, esto es, entre los actos que no
son leyes pero tienen fuerza-de-ley, o sea, capdalé obligar. En este sentido, “el
estado de excepcion es un espacio anémico en skequene en juego una fuerza-de-ley
sin ley (que deberia escribirse, por lo tanto: Zaate-ley)” (2005a, p. 81). En el estado
de excepciodn, la decisidén del soberano suspenég [zero no su fuerza, es una fuerza-
de-ley. El estado de excepcion seria, en consei@jenc espacio vacio de derecho.

En efecto, para gobernar la dictadura invent6 spiarlegalidad, creyendo que
con ello adquiriria legitimidad, desconociendo lan€&titucion, el Parlamento y las

121

5 Quien en su calidad de Presidente de la Nacion9&b, mientras Isabel Martinez de Perén estuvo de
licencia y quien firmé los famosos decretos 277Z04LIos que se refiere Videla. Mas alla de ellajdru

en distintas declaraciones dira que “aniquilamiedeninguna manera significaba “aniquilamientdcfis

ni violacién de la estructura legal”.
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normativas del Estado democrético. La Junta de @dardes cred éctay el Estatuto
de lo que se llamara “Proceso de ReorganizacionoNal¢, a los que se sometieron
todas las otras leyes, incluida la Constitucionemntg, imponiendo una serie de
“principios liminares” y “objetivos basicos”.

Las principales normas supraconstitucionales estalals fueron las siguientes:
Reglamento para el funcionamiento de la Junta &fjliPoder Ejecutivo y Comision de
Asesoramiento Legislativo (aprobado por la “ley"286, del 24-3-1976); Acta para el
Proceso de Reorganizacion Nacional (del 24-3-19F¥8)atuto para el Proceso de
Reorganizacion Nacional (publicado el 29-3-1976%taAfijando el Propésito y los
Objetivos Basicos del Proceso de ReorganizaciomNalkc(31-3-1976).

En este marco, la organizacion juridica del régimelitar instalado en 1976
acarrea una serie de enormes modificaciones datleesle derecho, que ya venia
sufriendo cambios desde gobiernos anteriores. Enmsito, vemos con claridad la
génesis de un nuevo derecho. Remitiendose a WBkEejamin (1991), Roberto
Esposito advierte que el derecho no es la abolaémantiguo ritual del sacrifico de una
victima sino su transposicion moderna. La violengm lugar de ser eliminada es
asumida por el poder. Siguiendo la argumentaciénBderjamin, observa que la
“dialéctica inmunitaria” que se determina de estelmse puede resumir en tres pasos
conectados entre si: al comienzo hay siempre um \dotento —una guerra o una
usurpacion como en el caso que nos ocupa- que fumadaden juridico. Después, una
vez fundado, el derecho tiende a excluir cualquta violencia externa a sus
procedimientos. Pero sélo puede hacerlo violentéendraciendo uso de la violencia
gue condendESPOSITO, 2010, p. 15). El estado de excepcioasescialmente un
espacio vacio, en el que una accién humana sicigelaon el derecho tiene frente a si
una norma sin relacion con la vida.

El lugar donde se puede observar con mayor clarldadrticulacion entre
derecho y violencia, caracteristicas del soberaada policia, pues ésta actia en el
estado de excepcion decidiendo sobre el “ordeniquiby la “seguridad”. En este
sentido, la policia se mueve, al igual que el safi@ren una zona de indistincién entre
violencia y derecho. Pero en el caso de Argenéihbbevarse a cabo un golpe de Estado
gue destituye al “soberano”, el lugar de policisestituido por las FF. AA. en forma
directa, sin artilugios ni enmascaramientos; FF Afe dependen de sus propios
mandos superiores, I0 mismo que las otras fuerrasguridad. Son el nuevo soberano
y en la toma de decisiones Ultimas parece no hastigio de civilidaél

Esta contiglidad entre FF. AA./golpistas y funcida policia tiene como
consecuencia la criminalizacién del adversario. €muafala Agamben, el enemigo
puede ser aniquilado a través de una “operaciopotieia” (2005a, p. 31), pero, por
ello, esta criminalizacion del enemigo se puedesedim en criminalidad del golpista.
En efecto, éste muestra su originaria proximidad e€osupuesto criminal que busca
aniquilar.

Asi, el estado de excepcion se sitla fuera delnojutédico normal, pero no es
meramente un espacio exterior, ya que lo que se ékcluye es, segun el significado
etimoldgico del término excepcidésacado fueraincluido por medio de su propia
exclusion. En consecuencia, lo que de esta fornealajincorporado es el estado de
excepcion mismo, estado en el que la norma seihdseernible de la excepcién. El
estado de excepcion es un hibrido de derecho ed®hpor lo cual carece de sentido
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6 Con esta afirmacion no queremos reducir exclusiraena un caracter militar a la dictadura de 19#6,
que sin apoyos civiles no hubiera podido concretaidas aln, pensamos que el “Proceso de
Reorganizacion Nacional” llevé a cabo un nuevo rfedecio-econdmico concomitante con los intereses
de los grandes grupos econémicos (BASUALDO, 2006).
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cualquier pregunta sobre la legalidad o ilegalidado que en él sucede. De aqui en
mas, cualquier accion que se lleve a cabo contradces humanos no sera considerada
delito por parte de los nuevos detentadores delarania (AGAMBEN, 2005a, p. 31,
2015y.

Una opinion recurrente ubica como fundamento deldesde excepcion a la
“necesidad”, por la que se justificaria la integigm del curso institucional para salvar
el destino de la Nacion que se ha desviado dembapredeterminado. Tal desvio, en
este caso, seria obra de Isabel Peron, quien selbeado fuera de la ley pues ha
traicionado el mandato constitucional. El golpeEd¢ado aparece como una necesidad
de salvaguarda de la Patria y de su “destino dedgean”.

El estado de excepcion como figura de la necessgagresentaba como una
disposicion ilegal pero “juridica y constitucionay’ se concretaba en la produccion de
nuevas normas. Sin embargo, la teoria de la nexkkfbs de presentarse como un dato
objetivo, implica un juicio subjetivo. En tal seddj son necesarias y excepcionales
aquellas circunstancias que son declaradas cores. t&l concepto de necesidad es
totalmente subjetivo y se relaciona con el objetjue se quiere alcanzar. En algunos
casos, por “necesidad” se han dictado nuevas nopues se considera que de lo
contrario el orden juridico vigente se veria amadaz En este ejemplo, el orden
existente debe ser conservado.

En otros, se proclama que por “necesidad” se prgenuha nueva norma para
anular instituciones vigentes. Segun Agamben, em wrtro caso, el recurso a la
“necesidad” implica una valoracion moral y politieaxtrajuridica- por la cual puede
juzgarse que el orden vigente es digno de consérvacbien que puede ser violado
(20054, p. 68).

El intento de resolver el estado de excepcion estaldo de necesidad choca, de
este modo, con graves aporias, mas de las queuéaprgsentaba el fenomeno que 123
habria debido explicar. “No sélo la necesidad skge en Udltima instancia a una
decision, sino que aquello sobre lo cual ella deesl en verdad, un indecible de hecho
y de derecho” (Agamben, 2005a, p. 68).

Los “procesistas” han interpretado como necesdridegocamiento de Isabel
Perén ante la supuesta situacion objetiva de vdeiopoder y al alto grado de
conflictividad social. En tal caso, para poder réwéa situacion era necesario hacerse
con la totalidad de los resortes del poder, y ataanente, con el del Estado, para
contar con los instrumentos necesarios para eafrensituacion.

Como dijimos, los actos y normas de la Junta Miléamian prioridad y estaban
por encima de la Constitucion; el articulo 14 &skatutolo determinaba en estos
términos. Ademas, al atribuirse esta potestadutdalse asignaba poderes ilimitados:
asi en nombre de las FF.AAnvocando un “estado de necesidad”, se apropiabh de
poder constituyentesometiendo a su voluntad a todos los demas paddtkstatus
necessitatise presenta como una zona ambigua e incierta” (ABERN, 2005a, p. 66)
en la cual los procedimientos de facto, en si mésextra o antijuridicos, pasan a ser de
derecho, y las normas juridicas se indeterminamero facto. Hecho y derecho se
vuelven indecibles.

El Estado de excepcion, bajo la dictadura, diolaganEstado de seguridacl
cual presenta tres caracteristicas: el mantenimamiun estado de miedo generalizado,
la despolitizacion de los ciudadanos y la renuadiada certeza de derecho.

En consecuencia, el Estado de seguridad no ataéiebstado de derecho, tal
como se lo concibe tradicionalmente, ni a aquelle tlichel Foucault llamaba las

7 “La primera accion de Hitler, después de su nomiwato, fue proclamar un estado de excepcion, que
jamas fue revocado...”.
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“sociedades disciplinarias”. Mientras que en el atodobbesiano, el Estado pone fin
al miedo, en el Estado de seguridad este esquelnaisee: el Estado se funda en el
miedo y debe, a toda costa, mantenerlo, pues eggra@l su funciéon esencial y su
legitimidad. “El Estado se confunde con las FF. AA.politica aparece como guerra,
los adversarios como enemigos” (CALVEIRO, 1998®.

4. Lapoliticidad del hombrey el lenguaje

La tradicidn ético-politica occidental se fundarsotios principios: la legalidad
(las instituciones, las leyes y las modalidadesjekeicio del poder), y la legitimidad (el
principio que funda el poder).

En este sentido, y tal como Agamben lo sostiensuedltima obreEl misterio
del mal (2013), las instituciones de una sociedad permanecen \&W@&s si ambos
principios estan presentes, pero agrega inmediatemgara evitar posibles
malinterpretaciones: “No se trata de que la legitad sea un principio sustancial
jerarquicamente superior, del que la legalidad djcoipolitica sélo seria un
epifendmeno o un efecto. [...] si, como ha sucedittoe Estados totalitarios del siglo
XX, la legitimidad pretende prescindir de la ledali, entonces, la maquina politica
gira en el vacio con resultados frecuentementdefeta, por otra parte, como ha
sucedido en las democracias modernas, si el pmnéggitimante de la soberania
popular se reduce al momento electoral y se resuelv reglas procedimentales
juridicamente prefijadas, la legitimidad correiesgo de desaparecer en la legalidad y
la maquina politica igualmente se paraliza” (AGAMBER013, p. 57).

Para el filosofo italiano, el intento de la Modeladl de hacer coincidir la
legalidad y la legitimidad, buscando asegurar aégadel derecho positivo la
legitimidad de un poder, es insuficiente. Si bierEemisterio del maAgamben no nos
dice nada acerca de cual seria ese elemento quéipararticular ambas dimensiones,
legitimidad y legalidad, no obstante este silenBidgardo Castro (2013) teniendo en
cuenta otras obras del autor, sitla este eje euéodefine lgpoliticidad propia del
hombre es decir, en el lenguaje. Con ello, se superdekmnicion aristotélica del
hombre como animal politico, ya que para el filésgifiego las hormigas y las abejas al
ser gregarios también son insectos politicos paesguen una obra comun mediante la
division de tareas, ofreciendo un modelo de orgam@n politica en el que no se
plantean las cuestiones de la legitimidad y dedalldad.

Valiéndonos de la hipotesis de Castro, podemoarilesta idea a la dictadura de
1976. Castro (2013, p. 17) afirma: “Si la politetidel hombre pasa por el lenguaje,
cuando se pierde ese nexo entre politica y lenglaajeaquina deja de funcionar. Es el
triunfo de la dimensidén zoologica de la politica.vAces, porque la legitimidad ha
absorbido la legalidad, como sucede en las fornwaslithrias a través de la
subordinacion del Estado a la voluntad de su cdodwucFuhrer. Otras, al contrario,
porque la legitimidad se ha disuelto en la legalidaeramente procedimental. Pero
siempre, porque las palabras, vaciadas de su sem&nie su funcion argumentativa,
se han convertido finalmente en imagenes-fetiche”.

Bajo la dictadura de 1976, el silencio se impudwesta palaby a la vez que el
lenguaje humano fue degradado a niveles nunca aotexcidos. Por ello, el poder
dictatorial no so6lo fue ilegitimo porque se implsego de un golpe militar que derroco
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8 De acuerdo con el comunicado N° 19 “la Junta de&@mlantes Generales ha resuelto que sea reprimido
con la pena de reclusion por tiempo indeterminddgue por cualquier medio difundiere, divulgare o
propagare comunicados o0 imagenes provenientesboidis a asociaciones ilicitas o personas o grupos
notoriamente dedicados a actividades subversighseororismo...”.
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a un gobierno democratico, aunque intentara cnegra@pia legalidad, sino porque al
obturar la palabra, triunfo el aspecto exclusivamamimal de la politica. El animal, al
carecer de lenguaje discursivo, no le es posiljenaentar acerca de lo justo o lo
injusto, de lo bueno y lo malo, dice Aristoteleda@Rolitica. La categoria de biopolitica
ha puesto en primer plano la estrecha relacionexigte entre la politica y la vida
bioldgica, de ahi su innegable centralidad en es@miento politico contemporaneo.

5. Bestialidad y soberania politich

Diversas figuras encarnan la excepcion, sea |Isal®rano como centro de la
decision y el poder, sean las de la persecuciérel Eaminarid_a bestia y el soberan
(2010), Derrida analiza la compleja relacion existe entre estas dos figuras,
explorando la légica de los vinculos que unen imalidad con la soberania politica,
asi como la analogia constante que puede tenddrseséias.

Las figuras del soberano y la bestia indican leepgidn: estan fuera-de-la-ley;
uno por hallarse “encima” o por ser la ley mismég gtra por estar “debajo” de la ley y
transgredirla. El caracter de exterioridad respelgada ley no solo involucra en su
l6gica a los que se suponian opuestos, sino queitpedar cuenta del caracter que
gobierna ese estar fuera-de-la-ley, sefialandonnica misma de laconomia de la
violenciaque puede transparentarse en la distincion en alos ge lo que es externo,
donde solo uno de ellos —la soberania— gobiernee ssbotro (TORRANO; LORIO,
2012).

La figura zoopolitica del lobo aluna en si sobergrbiastialidad. En este sentido,
Derrida vincula a la soberania con la posiciéficierto poder delictar, dehacerpero
asimismo desuspendetla ley; es el derecho excepcional de situarse pomea del
derecho, el derecho al no-derecho” (DERRIDA, 2q1(38 y ss.). Bajo esta situacion,
el soberano corre dos riesgos: situarse por endenkp humano y dirigirse hacia la
omnipotencia divina (fundamento de la soberaniaglwenrigen sagrado y teoldgico) o
parecerse a “la bestia mas brutal que ya no respetarecia la ley, se sitla fuera de la
ley, a distancia de la leylidem p. 36). Este ultimo caso es el que puede asecars
tipo y calidad de soberania instalada a partir@#1Se inaugura una etapa politica que
incluye la ferocidad del soberano.

El estar fuera-de-la-ley es lo que tienen en comllBoberano y la bestia. Uno
por exceso Yy el otro por defecto se relacionanladay desde la extranjeridad: “en el
no-respeto de la ley absoluta, de la ley absolu¢aeljos establecen o que son, pero que
no tienen por qué respetatbidem p. 366).

Como expresa Derrida (2010, p. 36), estar fuerka-diey alude a esa condicién
en la que la ley no aparece o se viola: sefala &fd bestialidad como al criminal. De
modo que entre el soberano, el criminal y la bestigpuede descubrir una inquietante
complicidad, una cuasi-coincidencia que insinta ‘Gebajo de los rasgos del soberano,
el rostro de la bestia; o, inversamente, [...] seoi@o si transparentara, a través de la
jeta de la bestia indomable, una figura del solwérébidem p. 37).
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9 La animalizacién de la politica es una de lasaléndirectrices seguidas por Derrida. El filésofpasa
algunas de las figuras zoologicas que visten euds® politico como la paloma, simbolo de la paz, e
lobo, metafora del estado de guerra hobbesiarastiecia del zorro y la fuerza del ledn del prinage
Maquiavelo, el hombre-lobo en la descripcidon quais’eau hace de si, hasta el rasgo compartido por
bestias y soberano al situarse ambos fuera-dgrldds primeras porque desconocen el significado
normativo que impone la prescripcion y el segundape tiene el derecho de suspender el derecho, de
declarar el estado de excepcién, como sefialaigiguBchmitt.
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La bestia indomable derridenana nos remite al dnamaartir del cual se ha
descrito el comportamiento del hombre, cuya cedadl en la filosofia politica
moderna es indiscutible: el lobo. Aunque tambiémdal al Leviatan, el monstruo
biblico. Tanto el momento previo al Estado com&&hdo mismo estan representados
por figuras no humanas, a través de analogiasodoeia-de-la-ley el lobo, el Leviatan
y Dios. Por ello para describir el Estado moderno, Hohieesirre a la formula de
Bacon Verulamio, segun la cual el hombre es patwoeibre un dios“fiomo homini
deus), mientras que en el estado de naturaleza el hmrab para el hombre un lobo
(“homo humini lupu$ (HOBBES, 2004, p. 25).

El licantropo es la figura del que ha sidiesterrado/banidale la comunidad, el
hombre sin paz, el que literalmente es arrojadcafde los margenes de la comunidad
de los hombres. La vida del excluido, como la dahbre sagrado, no es una pura
naturaleza, sino que es una vida que permanece ‘#rodugar”’ entre la naturaleza y la
ciudad, entre lghysisy el nomos sin pertenecer, paraddjicamente, a ninguno ds.ell
El hombre lobo sefiala “una zona de indistincionreend humano y lo animal,
licantropo, hombre que se transforma en lobo y Iqgbe se convierte en hombre: es
decirbanido, homo sace(AGAMBEN, 2003, p. 137). Sin embargo, no se trdéauna
exclusion pura, expresa Agamben, sino de una a&olusclusiva. En consecuencia, el
estado de naturaleza al que se refiere Hobbes np estado natural que se abandona,
sino que amenaza constantemente dentro del ordemi@njuridico. No se trata tanto de
la guerra de todos contra todos sino de una candien la que cada uno es para otro
hombre lobp en la terminologia derrideana. En consecuendidpl® no habita
exclusivamente el estado de naturaleza, como wwtanicia prejuridica, y el hombre la
ciudad, como instancia politica. Ambos estan ptesemdistintamente: el estado de
naturaleza sobrevive en el Estado. El fundamertpatier soberano no se encuentra en
la libre cesion por parte de los subditos de sedther natural, sino en la conservacion 126
por parte del soberano de su derecho natural a& baalquier cosa a cualquiera, que se
presenta como el derecho a castigar. En este semata el filésofo italiano la
violencia soberana no se funda sobre un pacto.esida exclusion inclusiva de taida
vida en el Estado, de modo que, en la persona del auieel hombre lobo para el
hombre habita en la ciudad (AGAMBEN, 2003, p. 1381

La lupificacion del hombre y la hominizacién debéodan cuenta del estado de
excepcion que, mientras dura, disuelve a la ciydéela a los hombres a morar en una
zona de indistincion con las fieras. En consecaemtiestado de naturaleza es el estado
de excepcion, en el que la ciudad aparece solmptantes. El corrimiento del velo que
hace visible esta indistincion originaria, se puawcon total transparencia bajo los
designios de un golpe de Estado como el ocurridargantina en 1976. En efecto, los
“subversivos” habitan en una zona hostil, perseggiidor las fieras que ahora, sin
mediaciones, se han hecho con el poder del ESEHERBRIDA, 2010, p. 46).

6. La “suspension” de la vida

Es debido al miedo que reina en el estado de hexargue los hombres, a
través del contrato, crean el Estado, segun Holftas. para mantener las condiciones
de paz en el Estado es necesaria una instanceodadajue imponga el orden. El miedo
es la explicacion de un Estado omnipotente y lo gueonfiere legitimidad. No
obstante, el Estado no elimina el miedo, sino questabiliza, lo hace “motor y garantia
de su propio funcionamiento” (ESPOSITO, 2005, p. &h otras palabras, el miedo del
estado de naturaleza es combatido con un miedoagernmtensidad. Segun Trias, el
miedo lleva a construir “un instrumento que eshéeho y de derechajstrumento de
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terror. El canje es miedo por terror” (TRIAS, 2005, p. 4Eh el caso argentino, a
“aceptarlo”.

El deslizamiento de un Estado publico hacia un destandestino/terrorista,
como diria Duhalde (1983), y cuya transicion esesfado de excepcion, es una
posibilidad siempre presente en la propia estradet Estado moderno aun en periodos
democraticos.

El estado de excepcion implica, asimismo, la insi@dn de una “guerra civil
legal” que permite la eliminacion fisica de cuaéguadversario politico declarado, y de
cualquier otro ciudadano no integrable al sistenidipo. En este sentido, la vida queda
suspendida y depende de una “decision”.

En consecuencia, vida y muerte no son procesosategunmediatos, sino que
estan mediados por una de las figuras de la exmepel “golpista” en el caso
argentino, que marca y decide desde si mismo elonderecho. El derecho del nuevo
soberano es siempre desequilibrado, puesto quieetcho sobre la vida” se ejerce en
el momento en que puede aniquilarla. En el poddyersmo, la muerte tiene
preeminencia sobre la vida.

Podemos afirmar siguiendo a Agamben (2005a, pg86)la nueva estructura
inaugurada en 1976 posibilita espacios de excepbediro de los cuales toda vida es
vida desnudadespojada de sus cualidades, motivo por el cmdtentifica con la
“sustancia biopolitica absoluta”. La vida desnudeaena la zona de indistincion entre
una vida protegida y reconocida por un orden jooitiolitico dado y la mera vida
biologica. Se trata de una vida que ha quedada fderla ley y a merced del poder
soberano, porque en el estado de excepcion laoleg aplica.

Es a partir de esta consideracion que Agamben £@=223) afirma que en los
campos de concentracion nazi el estado de excepei@onvierte en regla. Asi, “a un

orden juridico sin localizacion (el estado de exdcap en el que la ley se suspendia) 127

corresponde ahora una localizacion sin orden goi(l campo de concentracion, como
espacio permanente de excepcion)”. En el campdargo espacio de excepcion, las
vidas no son mas que meras vidas, vidas sin niagtatuto juridico. Alli sus moradores
han sido despojados de “cualquier condicion palificeducidos integramentenada
vida [...] en el que el poder no tiene frente a él mas gura vida biolégica sin
mediacion alguna” (Agamben, 2001, p. 40). El canego“el mas absoluto espacio
biopolitico que se haya realizado nunca” (Agami2601:40), donde vida y norma
entran en un umbral de indistincién. Vidas que ao efrendables, ni siquiera son
sacrificables. Son matables, nadie hace el duelelfas.

En el caso argentino, fuera de la estructura dedosaria Junta Militar cred
Grupos de Tareas y Centros Clandestinos de Dete(Ci©D). Esta cartografia registrd
la existencia de 610 campos de concentracion edellhs 23 provincias argentinas
durante los primeros meses de 1976, cifra que Isegestabiliz6 en 364 (CONADEP,
2006). En algunos casos, fueron dependencias gueinggonaban como sitios de
detencion. En otros se inauguraron en locales esividependencias policiales y
asentamientos militares. Los CCD respondian a uobledconduccion: a los
denominados “grupos de tareas” conformados generdénpor efectivos de la fuerza al
mando del establecimiento, y a los responsablesada zona (CONADEP, 2006, p.
257).

La secuencia de los “operativos” llevados adelgte los Grupos de Tareas
seguia unmodus operandirelativamente estable. El primer paso requeria la
coordinacion de distintas fuerzas represivas. Esiponia pedir “luz verde” en la
jurisdiccién policial para poder actuar. Una vezldeada elrea liberadase procedia
al secuestro de la victima, ya fuera en su domigérsonal, en la via publica, en el

UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO Ano16+n. 2 ejul/dez. 2016-2



AcoraFiLOsOFICA

lugar de trabajo o de estudio (CONADEP, 2006, p23) La victima, entonces, era
secuestrada, encapuchada e ingresada a un CCDelAidifo iniciatico era la tortura,
tanto fisica como psicolégica, bajo el argumentwllener informacion lo mas rapido
posible, sin embargo, aquella se prolongaba, muegkass, durante el periodo de
cautiverio. Contra la conviccion comun de que léstadlores destruian la ley, la
extendieron hasta incluir en ella aquello que leede manifiestamente. El “campo de
concentraciéon” no es el lugar de la ley, pero tacopes el de la mera arbitrariedad. Es
mas bien el espacio donde lo arbitrario se torgal i la ley arbitraria.

7. Corolario y clausura: la guerra de Malvinas

La derrota de Malvinas eclipsaria las aspiraci@mastrenses de perpetuarse en el
poder.

La dictadura civico-militar de 1976 y la guerraMalvinas son dos caras del
mismo fendmeno: despersonifica a la victima que @aser un mera vida desnuda,
constituyendo uno de los ejemplos mas terriblecdetrol biopolitico”. Cuando ya las
fronteras no son suficientes, el conflicto se desplhacia el exterior buscando la
legitimidad que nunca se tuvo. “Malvinas” adquitué caracter vergonzante pero
también “menor” frente a las desapariciones y tagsistematicas y masivas fruto de la
“guerra preventiva”’. Asi, sus combatientes quedasmmetidos a una doble
marginacionson los ultimos entre las victimas de la dictadamgentina

Los exterminios o genocidios son considerados, rgenente, una anomalia
histérica, especie de retroceso de la historia rénpesis aberrante en su marcha de
progreso continua. Este quiebre regresivo aunqotigluen el proceso civilizatorio, se
creyO ajeno a la condicion humana. Para HannahdArg@®02), contrariamente, los
genocidios son su manifestacion. También la guemnagse sentido, “es un fendbmeno
permanente que perdura en virtud de su plastiquditica” (ARENDT, 2002, p. 67).
“La guerra de Malvinas no fue un anacronismo historpuede que si en la ‘puesta en
escena’ aeronaval y anfibia, un tanto obsoletd eméral de las guerras de los misiles-
0 un ‘accidente’ irracional, inexplicable y absuml@inales del siglo XX. La guerra fue
una decision conscientemente tomada por sendosrgobique sabian que mandaban a
una probable muerte a cientos de jovenes”, afirnaaidd]osé Brufia Bragado (2012).
Fue una estrategia de la “biopolitica” utilizada dos estados, civilizados y barbaros a
la vez, para perpetuarse en el poder. La InglateEmaocratica y la Argentina dictatorial
se encontraban en la cuerda floja, en una encdacifle su historia y, por ello,
recurrieron a la guerra para silenciar voces opi@st criticas y desesperanzadas.

El fracaso del proyecto econdmico, el desprestigiogobierno, la débil unidad
de las FF.AA. y el despertar de la sociedad csoh los elementos principales que
rodean la aventura de Malvinas.

Con la operacion del 2 de abril se especulaba ebtem efecto cohesivo en el
orden interno: tanto en el frente militar como énanpo de la sociedad civil. Con ello
el regimen militar quedaria legitimado e “inmorzalilo” tras un acuerdo civico-militar.
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Conclusiones

El golpe de Estado precedié al Estado terrariGta‘'estado de excepcion” se
“legitimd” por una percepcion de amenaza al estdelalerecho o a la Constitucién
Nacional. Ese estado operd en un espacio vacioedechtb, en el cual todas las
determinaciones juridicas fueron desactivadas. $f@ sentido, “es ese momento del
derecho en el que se suspende el derecho, preasapaa garantizar su continuidad e
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inclusive su existencia. O también: la forma ladgmlaquello que no puede tener forma
legal, porque es incluido en la legalidad a tragéssu exclusion”, afirma Agamben
(2005a). El golpe se justificd en un supuesto ‘watd poder”, responsabilizandose por
ello a las “rigidas estructuras politicas y ecoro@sianacronicas”. Las FF.AA. se han
pensado a si mismas como garantes de los princi@tiges y normas constitutivas de
la Nacion, de ahi que se reclamen una vez mas €@ tiores de la integridad del
Estado (ROUQUIE, 1982) justificando asi su accidlpigta; y lo hicieron en nombre
de una democracia “pura” que se ha corrompidoaagel a principios republicanos y a
una “esencia nacional” ahistorica transfigurada pbrconflicto social al cual no
reconocen como legitimo de toda sociedad histéeocdéenconstituida.

El terrorismo de Estado instituyd como metodoldgidesaparicion. Wolfgang
Sofsky, citado por Giorgio Agamben (2005b, p. S5B)y&a: “En el acto de matar, el
poder se suprime a si mismo. Por el contrarioprileser a sus victimas al hambre y la
degradacion, gana tiempo, lo que le permite funmhatercer reino entre la vida y la
muerte”. De eso se trata la desaparicion. Conweriad un codigo, despojado de su
nombre en vida, el desaparecido no estaba “ni nivauerto™®. El desaparecido como
un espectro delined la “muerte argentina”.

Segun Agamben, el campo de concentracion nazi esiliainacion de este
proceso en el que la biopolitica se realiza comattgolitica.

La Junta Militar festejo en 1979 la “Conquista Delsierto”. Ambos hechos, la
Conquista y la derrota de la “subversion apatridasin simétricos y paralelos. Ser
“apéatrida” es ser lo Otro de la patria. Lo Otro remda, por ende, la “subversion
apatrida” no pertenece a la condicion humana. lictadbres del '76 evocaban a Roca
para revestir con el sentido de una refundaciétadéacion amenazada, una faena de
exterminio (VEZZETTI, 2002). La gran “Campafa alsizeto” de 1879 fue un triunfo
definitivo para los blancos. Julio A. Roca pengir6fundamente en ese “Desierto” —
poblado de indios-, destruyendo sus asentamientae yun solo impulso, llevé la
frontera hasta el Rio Negro en la Patagonia amgenten pocos meses, el fusil
Remington se impuso sobre lanzas, boleadoras hatedJnas 1500 leguas de tierra
fueron incorporadas a la provincia. Esta tierrafo® entregada a colonos, sino a
grandes propietarios en enormes extensiones. iira tie la Provincia de Buenos Aires
guedo en manos del patriciado, unas pocas fanlgissle siempre.

El paralelismo es muy significativo. Fuerzas innaenente poderosas
enfrentaron y aniquilaron a grupos en retirada,ulgtesraneamente la tortura y la
desaparicion completaban el exterminio. Como 108s afintes, grupos econdmicos
poderosos fueron beneficiados con el nuevo patrén adumulacion impuesto
(BASUALDO, 2006).

Tomando términos de Esposito nuevamecteymunitagemite a la idea de lo
comun, lo no propio. Se componeaan como aquello que vincula,migunus en tanto
don obligatorio entre los miembros de la comunidagersamente, el estado que
analizamos senmuniza, pues se sustrae de muchas de sus obligacionesst&n e
sentido, “lo inmune” es lo opuesto a “lo comun'mimne es aquél que es dispensado de
la carga delmunus o sea, se sustrae a las obligaciones. Por otrq ladmelaciéon
sujeto/comunidad se articula en torno a la cedadlide la propiedad (ESPOSITO,
2005; 2010). El régimen militar inaugurado en 1po@de ser visto como una de las
modalidades paradigmaticas de lo inmune, como dafde |lo propio y lo privado en
contraposicion a lo comun y no-propio.
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104 e diré que frente al desaparecido en tanto estéo tal, es una incégnita, mientras sea desaplareci
no puede tener tratamiento especial, porque ne Batidad. No esta muerto ni vivo...esta desamoeci
(Declaraciones de Videla en conferencia de preada dl 14/12/ 1979).
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Asimismo, el supuesto terrorista fue consideradda vida, homo sacees
decir, alguien que puede ser asesinado impunem&iigual que en la “Campafa del
Desierto”, los nuevos exterminadores se enfrentalb@adie”, a un “no-ser”, a alguien
carente de humanidad como los indios de la Patagbainocion de biopoder —la vida
biol6gicamente considerada,fada vida- “en su doble faz, como poder sobre la vida y
como poder sobre la muerte”, se muestra con toddeza en la accion del Estado
terrorista argentino, destinado a intervenir, uea mas, frente al caos y los fantasmas
de la anarquia en un proyecto de salvacion nacional

A la guerra no convencional —“preventiva” en térogsirbiopoliticos- le debia
suceder una etapa de estabilidad a partir de unaeggencia “definitiva” entre civiles y
militares. La supervivencia de la “Nacién” mismaabés en juego. Por ello, hubo una
voluntad expresa de destruir la identidad de logoses populares que se expresaba en
el peronismo. Todo vestigio de populismo debialssterrado de la faz de la Argentina
(BASUALDO, 2006, p. 30). Las FF.AA. no operaban resgntando intereses
sectoriales sino que eran “los fundadores” de ungertina que el accionar de la
subversion y de los populistas habian desvirtuado.

El golpe abrié las puertas a un cambio drasticdaedistribucién del poder
social, sentandose las bases para el empobrecinterdgectores medios y populares en
beneficio de los grandes grupos econdmicos. No s®élprofundizaron las asimetrias.
Las expectativas con que habian crecido social lfjuraimente los argentinos se
hicieron pedazos.

Para que haya cuerpos productivos tiene que haleepas sometidos. Todo
sometimiento econdmico conlleva un sometimientoitipol que lo posibilita. Al
analizar la historia reciente, queda a la vista lguenplantacion del neoliberalismo
economico solo fue posible mediante la dominaciéresos cuerpos. Llegados a este
punto es necesario resaltar las marcas que el pefieno solo sobre los cuerpos de los 1
detenidos-desaparecidos, sino también sobre |&daxtien su conjunto. ElI dominio
ejercido sobre esos cuerpos y la violencia del pddiplinario no son directos. La
“docilizacion” es mucho mas sutil. Con los dispesis disciplinarios funcionando
mediante castigos y recompensas, se inmovilizéeadparte de la sociedad. Ese es el
gran éxito que consiguid la dictadura: someter aolciedad por el miedo. El vigilar
resulté tan efectivo como el castigar. Asimismo,ldaha contra el “subversivo”
permitié confundir excepcién con normalidad, artécenvencimiento” que peligraba
la supervivencia misma de la Nacién argentina.

La aceptacion de los valores del “ser nacional'mbgéneo y resistente a
cualquier tipo de cambio, estuvo marcada por lautaxion del miedo; el terrorismo de
Estado penetrd todos los ambitos sociales. De maaalela al funcionamiento de los
instrumentos coercitivos, la “politica del miedo& ®jercia como una violencia
simbdlica que paralizaba a aquellos sectores ssciabd cooptados a la vez que se
recuperaban representaciones conservadoras qun lsadd puestas en tela de juicio a
partir de los '60. Sobre esta base, los métodopagendisticos tuvieron efectos
similares a los de la Alemania nazi, es decirgl@pcion acritica de los mensajes y la
consecuente conducta social en los términos ptanifis por la Junta Militar. Como
bien se manifiesta en “Los rostros del biopodelCIEBONI et al, 2008) “existe un
punto evidente de continuidad semantica entredtades nazi y el argentino de 1976-
1983 en relacion a la apologia de los valores eotades clasicos; aparece una
muletilla a la que se acudia mucho por entonces,défensa de la civilizacion
occidental y cristiana’, casi una réplica del payawhtico slogan ‘por la defensa de la
civilizacion cristiana’ creado por Joseph Goebblelsante el nazismo”.

30

UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO Ano16+n. 2 ejul/dez. 2016-2



AcoraFiLOsOFICA

Apenas terminada la guerra de Malvinas, comenzardascubrirse las huellas
mas visibles de la represion: enterramientos, &gyede detencion y tortura, testimonios
de sobrevivientes.

Por su parte, el “legado” econdmico dejo a la stadey a las autoridades
entrantes un endeudamiento masivo, un aparato ¢reoudeteriorado y un
pronunciado proceso de desindustrializacion.
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