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Resumo

O presente estudo toma como fulcro a resposta deadeempirismo cético e ao determinismo de Hume,
encontrada na obra que inaugura o periodo critia&ritica da razdo pura, bem como n&ritica da
razao pratica cujo objeto é a analise da liberdade. Examingpéea evolugdo da filosofia kantiana, que
culmina no criticismo e seu consectario — o ideaisranscendental -, para postular que o surgimgmto
idealismo alemao se deu a partirGitica da razéo puraEste idealismo perpassa por Fichte e Schelling,
encontrando seu desfecho em Hegel. Para atingidegiderato, este trabalho tem inicio com a vida e
escritos do fildsofo de Konigsberg, adentra a géris idealismo, onde expde o criticismo kantiano,
como corrente filosofica que veio a superar o raliemo dogmatico e o empirismo cético, mostrando
como se coloca o problema gnosioldgico para Kapgrér de sua revolugdo copernicana. Nessa traca,
sublinha que, no afa de produzir conhecimento, zéiargoura tedrica se perde em paralogismos e
antinomias. A terceira antinomia trata da oposedtoe liberdade e necessidade da natureza, cujgasol
abre o espaco de possibilidade para a reflexa@ard exame da liberdade sera objetaCditica da
razao pratica através da realidade da obrigacdo moral.
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Abstract

This work - study — has, as its support, Kant'swarsto Hume’s ceptical empirism and determinism,
found out in the work that opens out the criticatipd — The Critique of pure reason - and work that
opens — as well as in The Critique of practicakoga being its — concerning the ‘pratical reasen *
subject/object — is the analysis regarding to tigreedom. It — this study — examines and death tie
Kantian philosophy, which reaches its top in thecalbed criticism and its ‘consectarium’, i.e. risg
mind process — the transcendental Idealism — iaraapostulate that the German Idealism sprindha$f 16
occurred departing from the ‘The Critique of pueagon’. This idealism trends throughout Fichte and
Schelling reaching its rightest point in Hegelohder to arrive at — reach — its ‘desideratum’s-hiighest
purpose — this work — begins, from the KdnnigsbBtdlosopher's life and writings, penetrates the
Idealism genesis which deals with in the Kantiaiti€€@sm as a philosophical current that has come to
that has arrived to the point of — overcome thendtic rationalism and the skeptical empirism, shawi
out the way how is Kant points out the gnosiologprablem, departing from its Copernican revolution
In this trial, it underlines that, in the eagernetproducing — acknowledgement, the theoretic peason
uses to lose itself in — thought paralogisms arithamies. The third antinomy deals with the opgoait
between-regarding to liberty-freedom and naturednebich the solution opens out of the possibility
space-ground concerning the practical reflectidre €&xam-test-regarding to liberty will be the sabje

or object — of the Critique concerning the pratiegson through the moral obligation reality.

Key-words: Hume; Kant; Fichte; Schelling; Hegel; Empirisrdealism.

Introducao

Immanuel Kant, conhecido como o filésofo das tréisicas —Critica da razéo
pura, Critica da razao pratice Critica do juizo—, nasceu no dia 22 de abril de 1724,
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em Konigsberg (Prussia oriental), na rua dos ssleonde seu pai exercia esse oficio.
Filho de Johann Georg Kant, homem laborioso, honegte tinha horror a mentira, e
de Anna Regina Reuter, mulher profundamente raligiaque lhe ministrou sdlida
educacao moral e, antes de morrer, o internou flegdan Fridericianum, dirigido por
Francisco Alberto Schultz, fervoroso adepto doignett Kant afirmava que seus
antepassados provinham da Escocia e que seu pavies® sobrenome com C
(Cant), razéo por que o filésofo decidiu adotar mikial, evitando que se pronunciasse
Tsant.

Kant permaneceu no Fridericianum pelo espaco de aowvs, de 1732 a 1740,
ano em que ingressou na Universidade, onde foupdaimente influenciado por Martin
Knutzen, conhecido por seus bem acolhidos escpietista como Schultz e discipulo
de Wolff, cujo método é um racionalismo sistemataue se esforca por julgar tudo a
mao de principios — e ndo de sentimentos — e mhuzitelogicamente cada proposicéo.
Tal sera a atitude de K&riido por outro motivo, quando penetramos no friieta de
méarmore do pensamento kantiano, percebemos a antpagiie estrita e o proceder
cientifico de Wolff, o maior dos dogmaticbsyas palavras do metddico e pouco
romantico professor Kant.

A Knutzen deveu Kant o conhecimento das obras aedie que constituiram a
prova experimental da possibilidade de uma ciéaciariori da natureza. E nesse
periodo que Kant publica sua primeira obraPensamentos sobre a verdadeira
avaliacao das forgas vivad747) —, em que procura conciliar as ideias dec@réss
com as de Leibniz no tocante a medida da for¢cardearpo em movimento.

Apds a morte do pai (1747), Kant, para ganhar a,vtdrna-se preceptor,
funcdo que exerceu durante nove anos. Todaviasggas com seus estudos e, em
1755, publicaHistoria universal da natureza e teoria do ¢@a qual trata do sistema e
da origem mecanica do universo segundo os prireijgoNewton, preludiando a teoria
sobre a formacao dos astros, que Laplace iria epia@squarenta anos depois.

Em 1755, tendo obtido da Universidade a “promocae’spécie de diploma de
conclusao de curso —, gracas a uma dissertacé® adbgo, e a “habilitacdo” — que lhe
da direito a abrir um curso livre —, por uma ditsgio sobre 0s primeiros principios do
conhecimento metafisico, Kant torna-se Docente eLif@rivatdozent, ou seja, da
cursos livres, financiados diretamente pelos podpestudantes, ensinando matematica,
l6gica, moral, fisica, pirotecnia, teoria das faécoes, enciclopédia filosofica, teologia
natural, antropologia, a doutrina do belo e doimuhl

No decurso desses anos (1755-1770) Kant 1é Roysseayuem sofre profunda
influéncia, sobretudo nas questdes morais, tendendmlo a ndo depreciar as
inclinagbes naturais do homem. A ciéncia fiskc@riori como fato, eis o que tinha
encontrado em Newton; a moralidade como fato, gissoRousseau lhe fez ver

17

1 O pietismo, que se desenvolveu especialmente emaxha na segunda metade do século XVII e cujo
chefe foi Filipe Jacé Spener (1635-1705), pretenditar as teses originarias da Reforma protestante
sobretudo a livre interpretacdo da Biblia e a n&gaga teologia. Teve importante ligagcdo com o
lluminismo.

2 Cf. BOROWSKI, L. E.; JACHMANN, R. B.; WASIANKI, EA. Kant Intime . Paris: Bernard Grasset,
1985, p. 35.

3 Cf. PASCAL, GeorgesD Pensamento de KantPetropolis: Vozes, 1985, p. 14.

4 “Assim, na execucdo do plano que a critica prescrie e., no futuro sistema da metafisica, ted®s
seguir a partir de agora o método estrito do fanWstff, o maior entre todos os fildsofos dogmaticos
que foi o primeiro a dar o exemplo (e se tornougsse exemplo o fundador do espirito de rigor aj& h
nao extinto na Alemanha) de como se deve tomamint@ seguro de uma ciéncia por meio do legitimo
estabelecimento dos principios, da clara deterrdmaps conceitos, da busca de rigor nas provas e da
prevencao de saltos audaciosos nas inferéncids(CRP, B XXXVI).

5 Cf. BOUTROUX, EmileKant. Lisboa: Inquérito, 1983, p. 14.
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Em 1770, com ®issertacdo sobre a Forma e os Principios do mwseltsivel e
do mundo inteligivelKant conquista o posto de Professor Titular navéfsidade de
Kdnigsberg. Desde entéo, preleciona logica e nsitafi no curso publico, e direito
natural, moral, teologia natural, antropologia, grafia fisica, matematica, pedagogia,
nos seus cursos privados. ApdBiasertacao de 1770ant é absorvido pelo problema
da critica do conhecimento humano, mas levara deadez anos para dar forma a sua
filosofia. Assim, em 1781, em Riga, faz publicaCdtica da razdo puraum dos
monumentos do espirito humano. Em 1788, sur@eitica da raz&do praticaCom a
publicacdo d&ritica do juizo(1790), a filosofia kantiana pode considerar-sapleta.

A partir de 1790 suas forcas comecaram a declireain €797 deixou a céatedra.
Continuou a escrever e trabalhou até os ultimos diana obra inacabada em que
queria explicar a passagem da metafisica da ci@acizatureza a fisica. Morreu num
domingo, em 12 de fevereiro de 1804, as onze harasa ultima frase foi:Esist gut”
(esta bem).

As obras de Kant podem ser classificadas, distintjuse trés periodos:

1) De 1755 a 1770. Neste periodo, as ideias pasdedlant ainda ndo haviam
tomado forma. Comunga das ideias filosoficas predantes na Alemanha, a saber, 0
racionalismo dogmatico de Leibniz, tal como foraatevolvido e divulgado por Wolff.
Entretanto, como o préprio Kant declara no prefé&ams Prolegbmenagsa leitura de
Hume pos fim a seu “sono dogmatit.o”

2) De 1770 a 1790. E s6 em 1770 que se comecasamdium primeiro esbogo
da filosofia kantiana. Com efeito, massertacdo de 177{a se estabelece a distin¢ao
entre 0 mundo dos fendmenos e o mundo dos numepnaw resultado de uma
concepcao inteiramente original do espaco e dodéf@ptre 1780 e 1790 vém a lume
as grandes obras de Kant, aquelas que caractevizaiticismo:Critica da razdo pura

(1781), Prolegbmenoq1783), Fundamentacdo da Metafisica dos Costurfiegss), 18

Critica da razdo pratica(1788f. De notar-se que Kant, r@ritica da razdo pura
divide a filosofia em duas partes. A primeira, @d@utica, se encarrega de investigar a
capacidade da razdo concernente a todo conheciraeptiori. Esta parte se chama
critica. A segunda é sistemada razao pura e apresenta o conhecimento filasdéta
derivado como um conjunto sistematico. Esta paetedsnominametafisicae se
subdivide em metafisica do uso especulativo daordmdetafisica da natureza) e
metafisica do uso pratico da razdo (metafisicaadssumesy. Destarte, a faculdade
completa da razdo pura esta subordinada a taréifzacgue é desenvolvida nas duas
primeirasCriticas. A Critica da raz&o puraesponde a pergunta sobre a possibilidade
dos juizos sintéticos priori no uso especulativo e fundamenta a metafisicaumaza.

A Critica da razao praticarata da possibilidade desses juizos no uso pratembasa

a metafisica dos costunés

6 ProlegomenaBd. 5, p. 118 (A 12, 13).

7 Cf. PASCAL, 1985, p. 16. Como veremos, Kant praalgmonstrar que o espaco e o tempo derivam da
experiéncia de objetos particulares, uma vez gte egeriéncia os pressupde, concluindo que ambos
sdo formas priori da sensibilidade.

8 A Critica da razdo puraestava dedicada ao estudo do sujeito cognoscer@eitida da razdopratica

se dedicara ao estudo do sujeito moral definida [leérdade. No Prefacio dzritica da razdo pratica
Kant assinala que o fim essencial dessa obra Bedstar a existéncia de uma razdo pura prética e, a
partir dela, a existéncia da liberdade transceiatlelsto porque, para Kant, se ndo houvesse adhbler,

ndo existiria a lei moral em nds; se ndo conhec&ssa lei moral, desconheceriamos a liberdade.

% A Metafisica da Naturezeoncerne aos principi@spriori do conhecimento empirico da natureza e dos
objetos fisicos em geral. Metafisica dos Costumesncerne aos principi@s priori dos juizos morais

em geral.

10 Cf. PROBERT, Dulce Maria Granja Castro de. Estitigiminar.In: KANT, Immanuel.Critica de la
Razén Practica México: FCE, UAM, UNAM, 2005, p. XIlI-XIV.
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3) De 1790 a 1800. ACritica do juizg mantendo de pé as premissas
fundamentais da filosofia kantiana, confirma a p@stontra a metafisica dogmatica e
0 empirismo cético, contida r@ritica da razdo purae naCritica da razédo pratica
encerrando a obra critica e estabelecendo umaimmule filosofia especulativa e
moral. Apos 1790, outras obras fundamentais, que al@rardo o fio condutor do
pensamento kantiano, serdo publicadaseligido dentro dos limites da simples razdo
(1793), A Paz Perpétug1795), A Metafisica dos Costumés797), Antropologia do
ponto vista pragmatic@l798),Logica(1800).

1. A Génese do Idealismo

O criticismo kantiano — que culmina nidealismo transcendental € a
confluéncia de duas dire¢cbes fundamentais do pesrganiiloséfico: o racionalismo
dogmatico (Descartes — Spinoza — Leibniz — Wolff) empirismo cético (Bacon —
Locke — Hume). Para o racionalismo, o conhecimento seria prodatoma simples
faculdade: a razdo. Para o empirismo, o conhecongertivaria de outra faculdade: a
sensibilidade.

Kant, que se educou sob a influéncia do racionalide Wolff, declara que o
ceticismo de Hume o fez despertar do seu sono dagn&deu as suas investigacdes
no caminho da filosofia especulativa uma orientagf@mente diversa, impelindo-o a
indagar sobre as condicbes e os limites do conleetonhumano, bem assim suas
possibilidade¥.

Destarte, Kant diferencia a filosofia das ciéngmemss, enquanto cada uma destas
tltimas tem objeto préprio, o objeto da filosofia €onhecimento mesmo, a analise da
ciéncid?®. Por esta via, o criticismo permite chegar a ass@d de que o conhecimento é
produto de uma faculdade complexa, o resultadontke sintese da sensibilidade e do 139
entendimentd?

Para isto, comeca por dizer que todo conhecimengdida uma relacdo —
melhor: uma correlacdo — entre um sujeito e umtobjBessa relacdo, os dados
objetivos ndo sdo captados por nossa mente tais gda (a coisa em si), mas
configurados pelo modo com que a sensibilidade entendimento os apreendem.
Assim, a coisa em si,;r@imen@ o absoluto, € incognoscivel.

S6 conhecemos o ser das coisas na medida em guas saparecem, isto €,
enquantdendbmenoMas, como atuam no conhecimento dos fenémeneasabdidade
e 0 entendimento do sujeito cognoscente? Aqui, Kawcbrre a uma distingéo

11 Como sublinha Jonathan Bennett, essas duas teadiitésoficas juntam-se na filosofia kantiana nio
como uma mescla inconsistente, mas como uma sictesente de verdades extraidas de cada uma delas
(cf. La Critica de la Razén Pura de Karg, Dialéctica, p. 21).

12 Prolegomena Bd. 5, p. 118 (A 12, 13). Will Dudley afirma que causa filoséfica imediata do
Idealismo aleméo foi o ceticismo de Hume e queagus ao principio da causalidade, que leva mais
diretamente ao ceticismo e ao determinismo, é argpmra o desenvolvimento e a defesa da altemnativ
ao empirismo que o Idealismo aleméo comédaalismo alem&a2013, p. 14 e 19).

13 A filosofia moderna — especialmente a partir detkaconquistou seu objeto e método préprio, de tal
modo que, a0 mesmo tempo em que se constitui cemizecimento rigoroso, separou-se das ciéncias
particulares, evitando toda superposicao recipdecaétodos e objetos. Enquanto as ciéncias, naetit
dogmética, ocupam-se de seus objetos propriosjoaofia ocupa-se das ciéncias mesmas e do
conhecimento. Este é o segredo do ceticismo metd@#idDescartes e depois do criticismo de Kant (Cf.
nosso: LEITE, Flamarion Tavares. ‘€@dgito em Kant e Husserl'Revista Brasileira de Filosofia vol.
XXXIX, fasc. 166, Sao Paulo, 1992, p. 141).

14 Como observa Kant, existem dois troncos do confetio humano: aensibilidadee oentendimento.
Através da primeira se nos ddo os objetos. Atraléésegunda, os pensamos iV, Transzendentale
Asthetik, § 1, Bd. 3, p. 69) (B 33).
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fundamental, segundo a qual todo fendémeno, tudontquaxiste, inclusive o
conhecimento, se integra por dois ingredientestériae forma'®.

Aquilo que depende do proprio objeto constitui a matéiaa@hhecimento. O
que depende do sujeito constitui a forma do contemio. Assim, temos uma primeira
definicdo:conhecer é dar forma a uma matéria dafamatéria é posteriori A forma
€ a priori. A matéria do conhecimento € variavel de um obgetwtro, visto depender
dele, do objeto. Por sua vez, a forma, sendo imapast objeto pelo sujeito, sera
reencontrada invariavelmente, em todos os objptwstodos o0s sujeitos. Existem, pois,
conhecimentos priori e conhecimentoa posteriori. Todo objeto a ser conheci@do
priori o sera conforme as formas que o espirito Ihe impd&o de conhecer.

Como corolario dos conhecimentaspriori, 0s juizos podem ser analiticos —
aqueles em que o predicado constitui uma represEniau explicitacdo do que ja se
encontra no sujeito (todos os corpos sdo extensos) sintéticos — aqueles cujo
predicado acrescenta alguma coisa ao conceitojelibos(itodos os corpos séo pesados).
Todo juizo de experiéncia € sintético, porque aeB&pcia nos ensina a acrescentar
certos atributos aos nossos conceitos (0 pesoraeito de corpo).

Os juizos analiticos saa priori, pois ndo ha necessidade de recorrer a
experiéncia para determinar o que pensamos numataeito (todos os solteiros néo
sdo casados). Os juizos sintéticos adposteriorj porque supdem a descricdo de
experiéncias particulares observaveis. Demais digsojuizo € analitico quando sua
negacao constitui contradicdo, ou seja, € logictenempossivel. Inversamente, o juizo
sintético € aquele cuja negacao nao supde cordiadic

Mas a grande descoberta de Kant é a da existéaciand terceira classe de
juizos: 0s juizos sintéticaspriori, que S80 universais e necessarios, como os aoaliti
e, no entanto, permitem ampliar nossos conheciraeBt@os juizos sintétic@spriori
gue a matematica e a fisica devem o seu carategrtkza. O problema é saber se tais20
juizos sé&o possiveis em metafisica

Feita a distincdo entre matéria e forma, Kant ¢araa as formas priori do
espirito. Por formas priori devem-se entender os quadros universais e ndosssar
através dos quais o espirito humano percebe o méAsdon sendo, distinguem-se, em
nossa faculdade de conhecer, ureaeptividade(a sensibilidade ou faculdade das
intuicbes) e umaspontaneidadé entendimento ou faculdade dos conceitos). O objeto,
dado a sensibilidade, é pensado pelo entendimerdeus conceitos. Temos uma
segunda definici@onhecer é ligar em conceitos a multiplicidade e,

As formasa priori da sensibilidade ou intuicdes puras sao o0 espactempo,

15 Cf. AFTALION, Enrique R., OLANO, Fernando Garci8LANOVA, José.Introduccién al derecha
Buenos Aires: Cooperadora de Derecho y Cienciamesc1972p. 839.

16 Kant afirma que a quase totalidade das proposigiiesmatematica, que ndo é uma ciéncia
experimental, consiste de juizos sintéti@spriori € que esses juizos constituem 0s pressupostos
fundamentais das ciéncias naturais e do pensammertd. “A resposta de Kant ao ceticismo de Hume no
que se refere a possibilidade da metafisica digeresa se ela pode ou ndo produzir conhecimento
sintéticoa priori sem cair de volta no racionalismo dogmatico. Aafisica precisa sex priori porque

ela procura verdades necesséarias e universaisarioqo conhecimenta posteriori pode oferecer
somente generalizagdes contingentes. A experi@ucia nos dizer como o mundo €, mas ndo como ele
precisa ser. E a metafisica precisa ser sintétiogup ela procura nos informar sobre o mundo, ertqua
os julgamentos analiticos nos informam somenteesobrsignificados dos nossos conceitos. A principal
tarefa daCritica da razdo puraé determinar as condi¢cdes de possibilidade dariéxpe e, por
decorréncia, restaurar e completar a metafisicaaoma rigorosa disciplina filoséfica, capaz destise
responder ao escrutinio de Hume. Kant denominaoadighes que tornam a experiéncia possivel de
‘transcendentais’ e o exame destas condi¢cdes tlesdfia transcendental™ (Cf. DUDLEY, Will.
Idealismo alemao Petrépolis, RJ: Vozes, 2013, p. 35).

7KrV, Transzendentale Logik, Einleitung, |, Bd. 3, p-3B (B 74,75); e, ainda: PASCAL, 1985, p. 40.

UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO Ano16+n. 2 ejul/dez. 2016-2



AcoraFiLOsOFICA

gue tornam exequivel a parte passiva do conheaimekd formasa priori do
entendimento sdo as categorias, as quais possibiit parte ativa do conhecer: as
operag0des légicas, a formacgéo de conceitos, capas se podem imaginar 0s objetos
sem necessidade de capta-los concretamente. Adotpiermite tomar contato com as
coisas, porém so é possivel dar conta de suagnigi@s por meio de conceitos.

As formas da razdo sédo as ideias. Enquanto os itmsiceara valer como
conhecimento, devem estruturar-se sobre o matgr@afornecem as intuigdes, a razao
tem uma tendéncia para ultrapassar os limites demmentd® Ao transpor as
fronteiras da sensibilidade e buscar o incondidona razdo penetra num mundo
puramente inteligivel. Estaremos no mundo dassdei@o no conhecimento de objetos;
ndo em presencga de fendmenos determinados, masmmos, acerca dos quais ndo se
pode cogitar de experiéncia possivel.

No afa de buscar o incondicionado, a razéo incameerros ou paralogismos e,
no seu discurso dialético, em antinontfakant estuda as antinomias da razdo pura na
dialética transcendental, tornando-se patente moeite conflitd® das ideias
transcendentais a causalidade por liberdade, de sndgira, fora dos limites da
experiéncia, a ideia moral e concepc¢éo ética queadezirdo naFundamentacdo da
Metafisica dos CostumesnaCritica da razdo praticaA terceira antinomia trata da
oposicao entre liberdade e necessidade da natweasolucdo abre o espacgo de
possibilidade para a reflexdo préatica. O examel#adade sera objeto daritica da
razdo pratica através da realidade da obrigagdo moral. Assimeociio da liberdade
é condicdo necessaria da acdo nfaral

De fato, se a razao tedrica, em sua dialéticadesmiental, nos faz vislumbrar o
caminho de uma causalidade por liberdade, trateese,a razdo pratica, de penetrar o
mundo moral — universo inteligivel, distinto dauraza. E a liberdade que abre este
cosmos, onde a razdo, agora autodeterminante, tddeoprodutora de seus proprios 21
objetos — sem necessidade de vincula-los aos esnrtid de suas préprias leis, posto que
autébnoma.

Por isso, cabe distinguir as ideias da razao &®danccognoscitiva das ideias da
razao pratica ou atuante, que se refere a coramutagir propriamente dito. As ideias da
razdo tedrica ndo podem ser resolvidas no planétieo, cientifico. Entretanto, se a
metafisica, enquanto conhecimento tedrico ndo ske pealizar, diversamente se da
quando se trata da filosofia préatica, onde as $d&d@ principios de acdo, ocupando-se a
razao dos principios determinantes da vontade,otemdideia de liberdade por
fundamento.

18 Cf. AFTALION; OLANO; VILANOVA, 1972. p. 842.

19 As antinomias examinadas por Kant sdo quatro e s@anorigem no fato de se considerarem o0s
fenbmenos como coisas em si, aplicando-se a ghemcipio de que o condicionado exige a totalidade
incondicionada das suas condicBes. As antinomiaseste serdo resolvidas se se distinguirem os
fendmenos das coisas em si.

20 Kant da especial atencao a terceira antinomiadgueespeito ao problema da liberdade. A tese“diz:
causalidade segundo as leis da natureza nao éaaipartir da qual os fenébmenos do mundo possam se
deduzidos em seu conjunto. Para explica-los é tamieressario admitir uma causalidade por meio da
liberdade.” A antitese rebate: “Nao ha liberdadeid® no mundo acontece segundo as leis da natureza
(CRP, B 472/473, p. 377). Kant apresenta a solucdcadmstinomia ao afirmar que se os fendmenos
fossem coisa em si ndo se poderia salvar a libergaatque para eles vige o determinismo. Mas se nédo
sdo coisa em si, devem ter causas que nao saodapndnkt essas causas podem ser causas livres.

2! Depois de estudar as obras de Kant, Fichte impress-se principalmente pela afirmacéo da liberdade
e numa carta a Achelis do final de 1790 escrevevtDconfessar-lhe que agora acredito plenamente na
liberdade do homem, e vejo claramente que s6 presdo a liberdade é possivel o dever, a virtueere,
geral, uma moral” (citado por Medicus, |, p. 2fhud ROVIGHI, Sofia Vanni.Histéria da Filosofia
Moderna: da revolucéo cientifica a Hegel. Sdo Paulo: Layb®¥9, p. 634-635).

UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO Ano16+n. 2 ejul/dez. 2016-2



AcoraFiLOsOFICA

Assinale-se que o conceito de liberdade em Kanté@&mtendido como um
querer determinado pela sensibilidade. Chega-ggeedadde por constricdo do mundo
causal. Esta liberdade é encontrada na razdo qrasio €, na vontade. Assim, a
liberdade pode ser explicada a partir do conceiteahtade.

De lembrar-se que o conceito de liberdade j& hsidia anunciado na Dialética
Transcendental, da primei@ritica, nas antinomias da razéo pura, como causalidade
por liberdad&. H4, de fato, que se considerar que o0 homem apaogco fendmeno na
Natureza e, como tal, sujeito a lei de causalidaaleiral. De outro lado, deve-se
considera-lo comaumeno- do ponto de vista pratico -, vale dizer, um enteligivel
capaz de lembrar sua propria causa, sem nenhurtraiagimento exterior que nao seja
a sua propria vontadfe Esta autossuficiéncia implica sua liberdade. & #bkerdade
que vai engendrar um mundo distinto do naturahauado moral.

A liberdade é, pois, um conceito que se torna agpadgular de todo o edificio
do sistema kantiano, na medida em sua realidademé@riktrada por uma lei apoditica
da razdo pratica. Dai Kant asseverar que os oumoseitos (os de Deus e da
imortalidade da alma), enquanto simples ideiasmpeecem no ambito da razéo
especulativa sem apoio, s6 adquirindo consistéecieealidade objetiva quando
conectados com o conceito de liberdade, a quahvsdarmediante a lei mofal

Desta forma, manifestada pela lei moral, a libeedasta reconhecida na sua
realidade. Conhece-sepriori a sua possibilidade, porque ela é a condicaoi cadial.

E nestas condicbes que o homem, simples fendmdcanca a sua condicdo de
nimend®. Isto porque, como aponta Soraya Nour, do pontovid& numénico
pensamo-nos como seres livres, membros de um mumgdigivel, no qual
reconhecemos a autonomia da liberdade e seu efeitmyralidade; mas do ponto de
vista fenoménico, compreendemo-nos como membrasualo sensivel e do mundo
inteligiveFS. 22

2. O Idealismo Alemao

O idealismo alemé&o surgiu em 1781, com a publicdederitica da razdo pura
de Kant, e terminou cinquenta anos mais tarde cororge de Hegél. O florescimento

22 A Critica da razéo praticaestoma um resultado dzritica da razdo puradando-lhe uma determinacéao
que s0 é possivel no dominio prético. A ideia bertiade é um conceito da raz&o tedrica, a quaseem
afa de chegar a explicagBes Ultimas, é levada dtindmpossibilidade de uma causalidade livre e
incondicional.

23 Como lembra Kant, “sé pudemos defender o pensantentima causa agindo livremente, por termos
mostrado que nao se contradiz considerar todasaasagdes como fisicamente condicionadas, na medida
em que sao fendbmenos, e ainda assim ao mesmo tampiderar a causalidade das mesmas, na medida
em que o agente é um ser inteligivel, como fisicammcondicionada’GRPr, A 84).

24CRPr, A 5,6).

25 “A reunido da causalidade como liberdade com @msal@lade enguanto mecanismo da Natureza,
estabelecendo-se a primeira pela lei moral e anslegmediante a lei natural, num sé e mesmo suito,
homem, é impossivel, sem representar este, emacelagprimeira, como ser em si mesmo, mas
relativamente a segunda como fendmeno, aquelensriéocia pura, este na consciéncia empirica. Sem
isso € inevitavel a contradicdo da razéo consigammé CRPr, A 9,10 — Nota de Kant).

26 Cf. NOUR, SorayaA paz perpétua de Kant:filosofia do direito e das relagbes internacion&&o
Paulo: Martins Fontes, 2004, p. 19-20.

27 Cf. DUDLEY, 2013, p. 13. O idealismo alemao abengn arco que se estende de Kant a Hegel,
passando pelos romanticos (Schlegel, Novalis, &ehiacher, Hélderlin, Schiller, Goethe) e por Ficht
Schelling, dentre outros. Os pensadores dessedperfiem como os temas que desenvolveram,
revolucionaram a filosofia e tiveram impacto, atgdehsentido, nas ciéncias humanas e sociais. Kant,
Fichte, Schelling e Hegel — os mais importantealigias aleméaes — sedimentaram o caminho para Marx,
Kierkegaard, a fenomenologia, o0 existencialism@oaia critica e o pds-estruturalismo.
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filosofico?® que a Alemanha vive no contexto cultural que abarmeio século que vai
de 1780 a 1836 resulta no idealismo alem&o, fundado por Kanteaeslvido por
Fichte e Schelling e levado a culminéancia espegalgior Hegel.

O nomeidealismo alemacé atribuido por conta da indole de sua postura
filoséfica, em consequéncia davolucdo copernicani realizada por Kant no campo
da teoria do conhecimento, bem como ao islmalismo transcendentalfrente ao
realismo anterior proprio do pensamento antigo eievaPl. A critica kantiana ao
conhecimento aponta o contraste entre o0s contipuogressos da ciéncia fisico-
matematica e os claudicantes passos da metafisica.

De fato, tornou-se moda a época de Kant testemunh@aior desprezo aquela
gue antes era chamada a rainha de todas as ci@&tmsiobre dama, repudiada e
desamparada, lamenta-se como Hécubado maximarerum, tot generis natisque
potens— nunc trahor exul, inopgOvidio, Metamorfoses}?. Para Kant, imp&e-se
aplicar a metafisica o métodopriori que apresentou exitoso resultado na fisica e na
matematica, garantindo-lhes o seguro caminho aeieié

A aplicacdo deste método ao problema do conhecimesnduz arevolucdo
copernicana cuja denominacao se deve ao fato de que Kant twme analogia a
mudanca introduzida por Copérnico na concepcaosiensa sola¥. Essa revolugao,
em Kant, significa a substituicdo da hipdtese sealpela hipotese idealista. O realismo
admite que uma realidade nos é dada, seja de andeligivel (racionalismo), seja de
ordem sensivel (empirismo), e que 0 nosso conhetimdeve modelar-se sobre essa
realidade.

28 Este florescimento n&o se deu apenas na filosufis, também nas letras, na masica, na filologia e n 23
historiografia.

2% Nesse contexto, desenvolve-se na Universidadeemi®, durante mais de duas décadas, e, depois da
batalha de 1806, na Universidade de Berlim, o gapdilésofos designados ptealistas aleméesO
ponto de partida para todos eles é a filosofiaitaat cuja inesgotavel riqueza produz novas teastie
solucdo para os problemas propostos (Cf. HARTMAMNGolai. A filosofia do idealismo aleméo
Lisboa: Calouste Gulbenkian, 1983, p. 9).

30 No Prefacio &ritica da razdo purakKant afirma sua pretensio de fazer wewvilucdo copernicanaa
epistemologia, pois julga que somente ela podeasalvmetafisica do racionalismo dogméatico e do
empirismo cético. Esta revolugdo é iniciada conedefinicdo da classificacdo de Hume, que admite
apenas dois tipos de conhecimento: a relacio d&ésie as questfes de fato. A estes Kant opde, como
vimos acima, os conhecimen@®riori, a posteriorie 0s juizos analiticos, sintéticos e sintéticpsari.

31 Cf. TRUYOL Y SERRA, AntonioHistoria de la filosofia del derecho y del estaddadrid: Alianza,
1982.v. 2, p. 10.

82 “Ainda h& pouco a maior de todas, poderosa errgo$ genros e filhos — e agora exilada,
enfraquecida.” Citado por Kant e@ritica da Raz&o PuraPrefacio a Primeira Edicdo (1781), A IX,
2012, p. 17. (CfMetamorfoses“O sacrificio de Polixena e a metamorfose de Hécsua mae”, Livro
XIll, 429-575). Bocage traduz: “Dantes tantas gemas$ possuindo,/Tantos genros, e filhos, c'roa,
esposo,/Hoje em desterro, na indigéncia agora (0¥iBletamorfoses S&o Paulo: Martin Claret, 2006,

p. 104).

33“Até hoje se assumiu que todo nosso conhecimeni® de regular-se pelos objetos; mas toda teatativ
de descobrir algo sobre elaspriori, por meio de conceitos, para assim alargar nogebecimento,
fracassaram sob essa pressuposicdo. E precisicaerifelo menos uma vez, portanto, se ndo nos
sairemos melhor, nas tarefas da metafisica, asdontpe os objetos tém de regular-se por nosso
conhecimento, o que ja se coaduna melhor com abjimiede, ai visada, de um conhecimeatpriori

dos mesmos, capaz de estabelecer algo sobre desohjges que nos sejam dados. Isso guarda uma
semelhanca com o0s primeiros pensamentos de Copgmue, ndo conseguindo avancar muito na
explicagdo dos movimentos celestes sob a supodiEd@jpie toda a multiddo de estrelas giraria em torno
do espectador, verificou se ndo daria mais cererfgirar o espectador e, do outro lado, deixar as
estrelas em repouso. Pode-se agora, na metafisitar algo similar no que diz respeito a intuicés
objetos.” CRP, B XVI/XVII, p. 29-30).
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Assim, conhecer € simplesmente registrar 0 real Bossa mente, nesta
operacdo, € meramente passiva. O idealismo coasglex a nossa mente intervém
ativamente na elaboracdo do conhecimento e quelopaa nés, € resultado de uma
construcdo. O objeto, tal como o conhecemos é, aite,pobra nossa e, portanto,
podemos conhecerpriori, em relacdo a todo objeto as caracteristicas lgueeebe da
nossa propria faculdade cognitiza

A revolucdo copernicanabriu o pensamento kantiano para uma dimensao
inédita do conhecimento: a do conhecimento tramk#al ea priori. Kant define o
termo transcendental ao afirmar: “Eu denontiamscendentatodo conhecimento que
se ocupe nao tanto com os objetos, mas com o mosdo de conhecer os objetos, na
medida em que estes devam ser possivgisior’i *°. Assim, transcendental é o que
torna possivel um conhecimeragriori.

E idealismo transcendentaé a doutrina segundo a qual todo objeto de
conhecimento é determinadp priori pela propria natureza da nossa faculdade de
conhecef® Isto ndo quer dizer, entretanto, que Kant duvalexisténcia das coisas fora
de nés — como o idealismo classico -, mas que fosbndo sdo conhecidos senéo
através das formas que a nossa faculdade de conlheseimpde. Destarte, o seu
idealismo nao € ontoldgico, pois ndo se refereist@cia ou a natureza das coisas, mas
a nossa maneira de conhecé-las, sendo, pois, wliside gnosioldgico e critico, ao
admitir a independéncia das coisas em relacéo sci@émtia, mas postulando que estéo
condicionadas pelas formaspriori da consciéncia. O conhecimento objetivo exige,
pois, como condicdo de possibilidade, os elememtfosori da faculdade de conhecer.
Assim, ndo ha objeto sendo para um sujeito, constdiorse aevolucado copernicana
posto que, agora, 0s objetos do conhecimento sidorsepelo sujeito. A unidade do
objeto tem origem na unidade da consciéncia, @ sepu pensoO eu pensaonsiste
no ato de restituir & unidade da apercepcao aseirde diverso dado na intuicao, 24
devendo-se notar que apercepgdo é um termo deiz.efomelacdo entre o sujeito e a
diversidade de representacdes, queugensaleve ser capaz de acompanihakant

34 “Nos s6 podemos conhecar priori das coisas aquilo que nés mesmos nelas coloca(@iP,
Prefacio, B XVIII, p. 31).

3% CRP, B 25, p. 60. Manuela Pinto dos Santos e Alexaraliqgue Morujdo traduzem: “Chamo
transcendental a todo o conhecimento em geral goepa menos dos objectos, que do nosso modo de
os conhecer, na medida em que este deve poagivieli” (CRP, p. 53, ed. Calouste Gulbenkian, 1985).

3 CRP, B 80-81, p. 99-100; Cf. também: PASCAL, 198544. Ver ainda: LEITE, Flamarion Tavares.
10 LigGes sobre Kant 9. ed. Petropolis: Vozes, 2015, p. 18, onde,utlisdo a oposi¢do racionalismo-
empirismo, afirmamos: o idealismo transcendental aguela posicdo filosdfica que resolve
“judicialmente” as disputas nascidas em torno adatepsdes da razdo de possuir determinados camceito
legitimamente — de ndo havé-los usurpado -, afidnague tese e antitese sdo verdadeiras, desde que
sejamos capazes de assumir a perspectiva que ridade@ra uma e outra. Permanecer aprisionado em
uma so6 delas conduz irrevogavelmente a antinomias.

87 “O eu pensodeve poder acompanhar todas as minhas representacées; se r@é&sifosse, algo se
representaria em mim que ndo poderia, de modo algempensado, que o mesmo é dizer, que a
representacao ou seria impossivel ou pelo menasswt para mim. A representacao que pode ser dada
antes de qualquer pensamento chamiatagédo. Portanto, todo o diverso da intuicdo possui uatecEo
necessaria aeu penspno mesmo sujeito em que esse diverso se enc@istt@.representacdo, porém é
um ato deespontaneidadasto é, ndo pode considerar-se pertencente éaiglasle. Dou-lhe 0 nome de
apercepcao purapara a distinguir dempiricaou ainda o depercepcao originariaporque é aquela
autoconsciéncia que, ao produzir a representaggenspque tem de poder acompanhar todas as outras,
e gque é una e idéntica em toda a consciéncia, od® ger acompanhada por nenhuma outra. Também
chamo a unidade dessa representacdo a unitdadiscendentalda autoconsciéncia, para designar a
possibilidade do conhecimengopriori a partir dela” CRP, § 16, B 131-132, 1985, p. 131-132). Ainda
sobre ceu penspCf. LEITE, 1992, p. 135.

UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO Ano16+n. 2 ejul/dez. 2016-2



AcoraFiLOsOFICA

chama deapercepcdo purau apercep¢do originariacontrapondo-se ao sentido que
apercepcao tinha para Leibifiz

E nocdo cedica que&u pensaonverte-se na pedra angular das correcdes que
Kant estabeleceu entre a primeira edicdo (17819egianda edicao (1787) Gaitica da
razdo pura De fato, na primeira edi¢cdo a apercepcao pusdigida como “o eu estavel
e permanente que constitui o correlato de todasssas representacdes, com respeito a
simples possibilidade de ter consciéncia delas§tadéorma, “todo o conhecimento
pertence a uma apercepcao pura e omnicompreerasgan como toda a intuicdo
sensivel, enquanto representacdo, pertence a uongadm pura interna, isto €, ao
tempo.” Na segunda edicdo, o carater subjetivoni@dade transcendentdlé definido
principalmente em relacdo a sua pura formalidademeio do contraste, que se repete
frequentemente, com o carater intuitivo de umalproftica inteligéncia divina.

Mas se 0 eu estavel e permanente (12 edicdo) gealtidade psicoldgica, o eu
formal (22 edicdo) ndo passa de uma possibilidadginaria da unificacdo da
experiéncia. Nas consideragfes repetidas atravepatagrafos 16, 17, 21, daitica
da razdo pura Kant insiste no carater finito do entendimentanbhoo e do ato
originario em que se exprime. Se na primeira edigdeducad® conduzia a@u pensp
na segunda partird dele. Por issoew pensoconstitui ndo apenas o nucleo do
pensamento kantiano, o principio supremo do conf@ub (nada pode ser conhecido
se ndo estiver em relacdo conew pensy) mas, sobretudo, o apice do subjetivismo
moderno.

O sujeito ja ndo é — como em Descartes — simplesopde partida, mas se
converteu em centro (sua percepgdo constitui osta)j Vé-se que € inevitavel
retornar a problematica cartesiana quando se pietetar docogito (eu pensph Com
efeito, € no filésofo francés que vamos encontnaa preocupacao inicial comoogito
(sob a formacogito ergo sumque iria ser desenvolvida mais tarde — embora conf®
alcance distinto — por Kant.

Todavia, entre o cogito cartesiano e o cogito kaatiha uma diferenca radical.
Enquanto em Descartes, para 0 acesso a realidads, érd@ que se estabelecer um
critério de certeza com base na intuicdo — a ap&ede mim por mim -, em Kant o
conhecimento das coisas torna-se verdadeira candig&onhecimento de si: ndo me
conheco, sendo conhecendo as coisas.

O eu pensaacompanha todas as minhas representacdes, massatnente do
cogito cartesiano, ele ndo pode se destacar delas e-s@mmara si mesmo seu proprio
objeto. Deste modo, se Descartes significa historente a juventude, Kant significa a
maturidade do moderno subjetivismo. Depois delpaieria vir a orgia romantica de
Fichte: oeucomo auto posic&é

38 Apercepgdo é um termo introduzido por Leibniz pdesignar a apreenséo reflexiva que a mente tem
de seus proprios estados internos, ou seja, cowsi@las proprias percepgfes. Para Kant essa é a
apercepgao empirica que deve ser distinguida daegmgio pura. A apercepgao purammscendentad

0 eu pensajue deve poder acompanhar todas as minhas ref@edenCRP, § 16).

39 “A unidade transcendentala apercepcdo é aquela pela qual todo o diverdo dama intuigdo é
reunido num conceito do objetaCRP, § 18).

40 Trata-se daleducdo transcendental dos conceitos puros do dimemtoou dascategorias(CRP, § 15

ss.).

4l COLOMER, EusebiEl pensamiento aleman de Kant a HeideggemBarcelona: Editorial Herder,
1986.v. 1, p. 121.
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Consideracoes Finais

De tudo o que precedentemente se explicitou, poslenfierir que o idealismo
alemao se desenvolveu a partir da refutacdo kantdanempirismo cético de Hume,
bem como do determinismo. Como vimos, a pretengd&aht era a de salvar a
racionalidade e a liberdade, empregando o métasdendental no seu exame critico
do processo de conhecimento que culmina no idealtsamscendental, para o qual os
objetos da experiéncia devem se conformar as nassaiicOes cognitivas, que se
limitam as aparénciaseh6menyy sendo a coisa em si{(meng totalmente inacessivel
a nos.

Mas, a razdo pretende conhecer o incondicionado @tenta-lo, se perde em
paralogismos e antinomias. A terceira antinomitatda oposicado entre liberdade e
necessidade da natureza, cuja solugéo abre o edpagossibilidade para a reflexdo
pratica.

O exame da liberdade sera objeto @dtica da razdo praticaatravés da
realidade da obrigacdo moral. Isto porque se areiica nos faz perceber o caminho
de uma causalidade por meio da liberdade, trateese,a razao pratica, de penetrar o
mundo moral. E a liberdade que abre este cosmds, @nazdo, agora autodeterminante,
€ vontade produtora de seus proprios objetos easesoprias leis, posto que autbnoma.

Com aCritica da razéo pureae aCritica da razao praticaKant refuta tanto o
empirismo cético como o determinismo de Hume, opaam primeiro a sua revolugao
copernicana e o idealismo transcendental, e aondega fato de que nao obstante
tenhamos eventos sujeitos a necessidade causahdistobstaculiza a possibilidade de
que algum evento seja produto da liberdade. Edtdagéio sera, pois, a base do
idealismo aleméo, cujos desdobramentos ocorrergidilosofias de Fichte, Schelling e
Hegel.
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ABREVIATURAS

Bd Band (Tomo, Volume)

CRP Critica da razéo pura

CRPr Critica da razao prética

KrV  Kritik der reinen Vernunft (Critica da Razao Pura)

ProlegomenaProlegomena zu einer jeden kinftigen Metaphysik, als Wissenschaft wird
auftreten konnefProlegbmenos a toda metafisica futura que qapiesentar-se como Ciéncia)
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