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Resumo: O mito é uma fala. Segundo Roland Barthes, ha fomaa de significacdo que constitui o
cotidiano das relacdes sociais na medida em qusigeificado é esvaziado em prol da repeticdo de se
significante. Nessa repeticdo, a teoria dos atosfaike tratadas por Jacques Derrida expbem a
possibilidade de criticar o processo de violéncitican que institui o direito e suas formas de erg#o.
Pretende-se analisar de que forma é possivel fidantuma injuncéo entre Direito, mito e violéndia
constituicdo dos Direitos Humanos na modernidade.
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Abstract: The myth is a speech. According to Roland Barttiese is a form of meaning that constitutes
the everyday social relations in that its meansigmptied for the sake of repetition of his sigpafit. In
this repetition, the theory of speech acts trestedacques Derrida expose the possibility of dzitig
the process of mythic violence imposing the duty &g forms of enunciation. It intends to analynevtit

is possible to identify an order of law, myth anilence in the constitution of Human Rights in
modernity.
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Introducéo. 89

A constituicdo de um discurso encontra seu espagtre 0s choques de outros
discursos que operam em sua justaposicdo. Falesyaiges, segredos formam uma
materialidade textual de pretensdes totalizant@&® &toa, a no¢do de jogo passou a
oferecer uma orientacdo sobre o uso dos discuBms.0s textos parecem mais
adensados ora menos; o que leva ao questionamarntondisténcia dos argumentos.
Nesse sentido, os direitos humanos sdo um disaguso acumulou densidade na
sociedade contemporéanea.

E sensivel a diversas demandas sociais recair atantento dos direitos
humanos. Seja uma acéo violenta perpetrada potemyentatais seja a proibicdo de
permanéncia de uma crianga na escola por um cg@dode corte de cabelo, as
demandas expdem a reiteracdo dum “direito humanba'licdo de Bobbio, a era dos

direitos € a expansao e sedimentacdo de que osspoxcsociais sdo perpassados pelo
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reconhecimento de uma cultura de direitos subjstivscritas nas declaracdes nos
planos nacionais e internacionais (1992). Cadamatserida no rol dos signatarios
parece endossar e adensar o jogo deste discursa.pSssivel, entdo, na repeticdo de
seus enunciados tornar sua demanda universalquira tmundo civilizado.

Uma condicdo crucial para um discurso expandir ematar valor sera
necessariamente sua repeticdo (DERRIDA, 1984).tBata, é necesséario compreender
0 processo de circulagdo da economia discursivardeiso compreender que a
producdo de um discurso depende de uma econonpaig® esta relacionada a sua
circulacdo. Isto €, quanto mais um discurso sesapta nas interacfes sociais mais
produtivo ele se faz. Nao seria seu valor de usaydefine, mas o valor de troca. A
filosofia e teoria do Direito produzem, assim, unsaira para suas categorias. Logo, 0s
Direitos Humanos também encontram seu valor nesigepso. Sua forca depende da
usura.

Ha uma forma de discurso que interage e transpassdacdes sociais com mais
eficiéncia: é o caso do mito. A fala mitificada segue articular tanto o espaco
cognitivo quanto o espago normativo de uma socedadum fendmeno duplo: “E o
gue se passa com a mitologia: faz parte simultaeetarda semiologia, como ciéncia %0
formal, e da ideologia, como ciéncia historica:edtuda idéias-em-forma” (BARTHES,
2010, p. 203). Entéo, € preciso analisar o mitpaloto de vista estrutural e histoérico.
De acordo com os fins deste trabalho, dar-se-aséndaperspectiva estrutural, sem
dispensar de todo o carater histérico do estudo.

Antes de ser um mero instrumento, o0 mito é o podjastro do saber e do poder
na medida em que organiza a praxis, por conseguiate-se reconhecer e analisar 0s
direitos humanos enquanto um mito na sociedade mada pretenséo deste trabalho é
explicar os direitos humanos enquanto discursoficaitio. As condi¢cbes para esta
adjetivacdo recaem menos em tratar o mito dostakrdiumanos por um critério de
falsidade ou verdade. Trata-se, antes de tudoradeiar entender que forga é investida
em sua circulacao.

A teoria dos Direitos Humanos reitera um padragrmdlemas a cada obra ou
debate realizados. Qual o fundamento dos Direitosahos? De que ordem natural ou
positiva eles emergem? Sao esses direitos unigaygaiontingentes? Como concretizar
as suas prescricdes em relacdo as demandas regis? €8 propde para oferecer uma

resposta a essas perguntas, ainda que ndo sejaepaesspondé-las completamente,
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considerando os limites deste trabalho, é anatisearater semiolégico dos Direitos
Humanos através do conceito de mito.

O mito é a forma através da qual é possivel afimnaecessidade dos Direitos
ainda que em uma ordem convencional. Sua univdaskd] mesmo em meio a mudanca
historica, é fruto da mitologia que opera disclasiente. Sua concretizacdo se da na
capacidade do mito de interferir na acdo individaakoletiva. Nesse sentido, é
importante interpretar o mito para além do bem endb Contudo, € preciso esclarecer
que na instituicdo dos Direitos ha um papel videgregrmeando na forma do mito. Se,
por um lado, ha um vazio de significado, por outsma forma revela uma
interdependéncia com a forga que se exerce paaefma

Os Direitos Humanos permanecem no limiar entre l&igg e o direito. Sua
pretensdo € de fundamentacdo da sociedade contemporSeu uso € da ordem da
autoridade da emancipacdo humana e da legitimidadsuas instituicbes politico-
juridicas. Expressa-se frequentemente como uma cddizagcao contraria a barbérie e
a violéncia. Entretanto, é possivel entrever gquecqeso violento é ocultado na
emergéncia e na afirmacdo dos Direitos Humanos2stieio do trabalho de Costas
Douzinas (2000), por exemplo, o paradoxo destaudiecndo operaria justamente no o1
ponto em que a liberagédo dos povos conjuga-se cpassibilidade de seu massacre?
Nesse ponto, o triunfo seria duplo: constituir uondamento a civilidade e um
esquecimento da violéncia que a criou. O triundopgdpria finalidade do mito.

A proposta deste trabalho se divide em dois poptascipais. Primeiro, é
preciso esclarecer o conceito de mito na modereid8db uma dupla perspectiva, o
mito € um fenbmeno semioldgico e politico. Por wdol € uma forma de falar e
estabelecer uma comunicagdo; por outro, possui anditer normativo que impele a
atividade. Segundo, é preciso analisar que quagmgooperam através do mito. Sua
violéncia tem raizes simbdlicas e histéricas. Bep,i pretende-se explicitar a fungéo
mitica dos Direitos Humanos. Nesse ponto, essem@is@recisa ser lido como um mito
de segunda ordem. Por sua repeticdo, a mitificacdcisa mudar para preservar a si

mesma.

1 O que se entende por mito? O mito como forma itével de comunicagdo — um

ato performativo: Barthes com Derrida.

UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO Ano15e¢n.1¢jul./dez. 2015-2



AcoraFiLOsOFICA

O mito é uma fala. Segundo Roland Barthes, “elenémodo de significacéo,
uma forma” (BARTHES, 2010, p. 199). H4 uma formasagmificacdo que constitui o
cotidiano das rela¢des sociais na medida em qusigeificado é esvaziado em prol da
repeticdo de seu significante. Tal experiéncia lwaeconhecimento de um mito na
medida em que as pessoas se vinculam a uma detdangxpressao atribuindo uma

ordem de significacdo secundaria, ndo referidangdeliato na mensagem:

Seria, portanto, totalmente ilusério pretender rfamena discriminagao
substancial entre os objetos miticos: ja que o mitema fala, tudo pode
constituir mito, desde que seja suscetivel dewgaglo por um discurso. O
mito ndo se define pelo objeto da mensagem, mas mpaheira como a
profere: o mito tem limites formais, contudo nadstanciais. (BARTHES,
2010, p. 199)

A significacdo depende de uma sincronia entre mifgignte e o significado. Isto
€, hd um vinculo imediato e instantaneo entre stregindicativo e a imagem mental
de um signo. Entretanto, duas caracteristicas gio shbalam essa relagdo. O signo é
arbitrario e imotivado. De uma vez, ndo ha razde fjundamente os processos de
significacdo. A estrutura do sentido € a trindadlieeesigno, significante e significado.
Contudo, o que permite uma certeza ao sentido stadikizacdo historica de seu uso,

em outras palavras, seu contexto: 92

Naturalmente, este esquema tridimensional, por g@istante que seja em
sua forma, ndo se efetua sempre da mesma manega, hunca sera
demasiado repetir que a semiologia s6 pode comparia unidade no nivel
das formas, e ndo dos conteldos; o seu campo tadonitem por objeto
apenas uma linguagem e sO conhece uma operacaeitusa lou o
deciframento. (BARTHES, 2010, p. 204)

O mito torna-se uma codificacao sobre a codifical@sse ponto, burla-se tanto
a sincronia quanto o contexto. A tridimensionallad replicada aproveitando-se do
“sem fundo” do signo para promover o deslocamerd@prisionamento do sentido nas

relacdes sociais:

O mito entendido como um discurso de crengas easlpue correspondem a
memdria coletiva de uma sociedade, € utilizado doagquéncia como
elemento da retérica discursiva do governante, aanmiencdo de motivar e
persuadir, embora pouco se tenha explorado a chgskcide sua aplicacéo
como elemento estratégico de comunicacdo. (NIEDD2 2p. 140)

Como se trata de um sistema de comunicacdo, ureggo@stritamente formal:
“visto que ele se constréi a partir de uma cademiaogica que ja existe antes dele:
um sistema semiolégico seguhdBARTHES, 2010, p. 205). Na medida em que um
determinado signo carrega um sentido, o mito é sigwificacdo de segunda ordem.

Isto €, Na estrutura da mensagem, ele se aloja comsentido acessorio e suplementar,
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pois toma o lugar da mensagem principal: “O sigaifte do mito se apresenta de uma
maneira ambigua: é simultaneamente sentido e fei®ao de um lado, vazio do outro
lado” (2010, p. 208). O que h& de curioso € quéto ndio se esconde do processo:

Pode-se constatar, assim, que no mito existem gilgtismas semiolégicos,
um deles descolado em relagcdo ao outro: um sidianastico, a lingua (ou

os modos de representacdo que lhe s&do comparagies)chamarei de

linguagem-objeto, porque é a linguagem de que o seitserve para construir
0 seu proprio sistema: e o proprio mito, que chamde metalinguagem,
porque é uma segunda lingua, na qual se fala deeipai. (BARTHES, 2010,

p. 206)

Ha, na verdade, um suplemento que nao elimina dagem principal, mas nos
impossibilita de lidar com as possibilidades interativas dessa mensagem. O mito é
parasitario. Logo, a mensagem perde seu contetfial para ser naturalizada: “A
elaboracdo de um segundo sistema semioldgico vanifreque 0 mito escape ao
dilema: obrigado a revelar ou liquidar o conceitaturaliza-o. (...) Atingimos assim o
préprio principio do mito: transforma a histéria eratureza” (BARTHES, 2010, p.
221).

A ordem natural da significacdo do mito impde unspakicdo necessaria entre
a mensagem imediata e a mediacdo do mito. Assprineipal consequéncia do mito &
naturalizar as relagbes sociais, isto €, artifici@iomo é um processo formal, podemos%—
analisd-lo em sua estrutura. Contudo, o mito sobstbmente n&do tem limites.
Qualquer informacdo pode ser mitificada. Este é gengo: cria uma cadeia de
equivaléncia onde ndo ha, mas faz ver, ouvir eisegua imperatividade que |lhe &
propria.

O mito é uma fala roubada. Sua forma consiste araro(ndo ha roubo sem
imperatividade) a mensagem primaria convertendoma fala natural e pretensamente
despolitizada. Opera-se na imperatividade mitica wonformismo e um
empobrecimento da vida. Diante de todas as pdssibds de sentido e agdo, o mito
registra uma restricio na prépria apreensdo do mwumtial. E a perda da
discursividade e pluralidade premente a vida paliti

N&o é a toa que por essa ambiguidade entre o sal@ichensagem primaria e o
sentido roubado e cristalizado do mito € precis@itiseu estudo entre a semiologia e
a ideologia. Por um lado, o mito refere-se a uncgsso formal num discurso que se vé
expropriado de seu sentido. Por outro, 0 mito tema historia que ndo quer revelar

para manter sua mensagem como natural.
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N&o € preciso ter lido Barthes para observar aadoq@nsagem carregada pelos
referentes. O mito ndo elimina a presenca da mensggimaria, porém ndo permite
que ela seja contemplada de outro modo. E porgsseco trabalho do mitlogo néo é
nunca pleno, pois expor o mito é bater numa pdmtata. E preciso reiterar o mito com

pretensdes a banalizar seu processo:

O mito possui um carater imperativo, interpeladendo surgido de um
conceito histdrico, vindo diretamente da continggrfuma aula de latim, O
Império ameacado), € a mim que ele se dirige. Edtado para mim, imp&e-
me a sua forca intencional; obriga-me a acolherua ambiguidade
expansiva. (BARTHES, 2010, p. 216)

A imperatividade consiste na qualidade primordialndito na medida em que
pode ser dimensionado na positividade do Direitsa®er juridico ndo é outra coisa
sendo esse deslocamento do signo formando um aisemoldgico secundario para o
exercicio do poder. H4 uma relacdo interna entrmléncia e a linguagem no interior
do campo juridico que encontra no mito sua expoegsdis sofisticada. Confere-se,
entdo, uma funcao prescritiva a organizacao sdeiautoridade do Direito. O mito é o

reforgo imprescindivel:

fortalecer e elevar a tradicdo ao registrar maaory nivel e uma realidade
supernatural dos eventos considerados primitivoit® ressalta, expressa e 94
codifica crencas, reforcar a moral e contem regracas como guia para o
homem. (NIETO, 2012, p. 142)

Sob pontos estratégicos, o Direito agencia o mata pontrolar a circulacao dos
discursos sociais. Traduzir as demandas sociaispwofitos politicos em linguagem
juridica € o primeiro passo para controlar seusdsrem vista de uma anulacdo de sua
poténcia. Ainda que, num sentido contrario, Ge@geel, ao investigar o mito, indica
que ele impulsiona a acéo, logo, possui um capktico. Isso sera aprofundado no
ponto seguinte, mas € possivel compreender queraecgoolitico do mito é a
despolitizacao.

Ora, as declaracdes de Direitos (humanos) tém st@ ednverter o problema de
uma demanda politica pela condicdo humana em poeceiestituidos de forca
obrigatdria a ndo ser sob apelo moral as conseignou a “boa vontade” kantiana. O
gue poderia manifestar o carater transgressordianopositiva vigente é conciliado em
relacdo a mesma. Nao haveria mudanca, mas evaliecdstema juridico em relagéo
ao mundo da vida.

E evidente que, por outro lado, a afirmacéo histOrilessas declaracdes

promulgou ndo apenas boas inten¢des, mas uma @adsig@®rica da emancipacéo
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humana. E possivel ver no ato de declarar dir@itpsténcia de liberacio do homem,
porém, ao passo que h& uma captura por institugégsoder — neste caso, o proprio
Estado que se quer limitar — decorre um recrudestionde sua finalidade primeira,
deslocada para uma légica de Razéo de Estado. Assjue era poténcia se esvazia em
poder.

A pretensdo despolitizada do mito é seu efeito malgtico: afirmar que os
processos de exploracdo e dominacdo da sociedgitalista sdo naturais, isto €,
necessarios e permanentes ainda que os modifiqaercpntinuar o mesmo. Como o
mito rouba e restitui, a dissimulacdo de seu cagaiitico s6 pode ser efetuada em

termos de naturaliza¢do do que ndo € natural. Langato avoca sua universalidade:

Na realidade aquilo que permite ao leitor conswminito inocentemente € o
fato de ele ndo ver no mito um sistema semiologimcas sim um sistema
indutivo: onde existe apenas uma equivaléncia, véleuma espécie de
processo casual: o significante e o significado téran para ele, relacdes
naturais. (BARTHES, 2010, p. 223)

Apesar de esclarecer como um mito se constitui,n@@oma precisdo de como
ele ganha forca. Nesse ponto, quinze anos Biitdéogias Barthes reavalia sua teoria
do mito. NoRumor da linguaele indica um aspecto aparentemente secundanatdo
porém relevante para analisar a forca que ele selgacialmente: a repeticdo do mito 95
por meio da citacdo. O mito tem na repeticdo st@Eaf@ois mais que avaliar seu signo
€ preciso analisar seu deslocamento na rede denamagé&o (2004). Os dispositivos
midiaticos obtiveram um nivel de sistematizacdcamificacdo proprios do cédigo
escrito. Da filosofia a propaganda, a articulac@ositema da escrita produz uma
expansao multipla da linguagem.

Qualquer discurso pode ser arremetido para qualgqgar. Muitos mais do que
compreensao do sentido que uma mensagem carré@aaedisposicao de dissemina-
la, logo, rompendo os limites do plenamente enwetipara a descontinuidade e
expropriacdo do sentido. Uma frase de Platdo peddeepetida em diversos meios, sob
diversos contextos, admitindo diversas significac@@ paradoxal é que quanto mais
citada, menos ela significa.

A proeza do mito € empobrecer o sentido. Isso marcaara Barthes, a
destruicdo do proprio signo. A frase de Platdcasmiis um artigo de consumo que um
bem cultural. Nesse ponto, a perspectiva de Jadgassda pode ilustrar a dinamica
dessa economia simbdlica. No mesmo periodo em qttbd3 reavalia o mito, Derrida
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se dedica a reavaliacdo da teoria dos atos dddalahn Austin. O que chama atencao &
a preocupacao de ambos com os efeitos da citagamgmama da comunicacao social.

Desde o ensaio “Assinatura acontecimento contextd’imited Inc.”, Derrida
recepcionou a teoria dos atos de falpeech ac)sde John L. Austin. Ao longo de
diversas referéncias e analises sobre essa teonay aponta Joseph Hillis Miller,
Derrida renova sua discussao, apropriando-se mmeor seus termos para uma leitura
dos textos éticos e politicos em geral. Em “Forea lei”, o filosofo recorre a
performatividade dos atos de fala a fim de elabaraa analise sobre a linguagem
juridica.

Detido principalmente sobre as expressdemnforce the lavwouthe enforcebility
of law e to address the layo direito se perfaz sobre atos performativosimstaz-se
necessario um primeiro passo para compreendetezssaimplicada na desconstrucao.
O que interessa a este estudo, é a inversao qued@promove na distingcdo austianiana
entre atos de fala constativos e performativos.

Sendo o processo de iteracdo do ato de fala condido ao jogo de linguagem,
a propria interacéo do jogo depende da performaadeansicdo de um modo de vida a
outro:“A expresséo jogo de linguagem deve aqui realdacm de que falar uma lingua 96
€ uma parte de uma actividade ou de uma formadi#e WITTGENSTEIN, 1995, p.
189). Em contrapartida, os jogos de linguagem deixem campo de investigagao
amplo, na medida em que a linguagem torna-se uraaéntia multipla e desnaturada,
pois, a0 mesmo tempo em que é reconhecida conanaiastelementar (ou originaria)
de formag&o do humano, ela consiste em uma dieelside instituicoes.

Uma frase pode ser repetida em diversos momentosaes, assim, sua forga
estara latente na repeticdo que promove seu destota. Isso depende de sua forca
performativa. Portanto, mesmo um enunciado constatdepende de uma
performatividade que o estabilize na comunicacddogne citavel. O mito € justamente
esse ato performativo que se faz constativo. Earuma forma de significar uma
situacdo como se estivesse descrevendo. Este graeadista constituido por uma
dimenséao conflituosa da relacdo humana.

Os jogos se instituem em contendas dentro da coladei “é que falar €
combater, no sentido de jogar, e que os atos daedgem provém de uma agonistica
geral” (LYOTARD, 2000, p. 17). A confrontacdo dogeresses comunitarios produz
uma multiplicidade de jogos na qual se conformaa ppue se possibilite a prépria

comunidade. Nado apenas 0s codigos e as gramatiess0 que eles representam e
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definem enquanto estrutura comum do combate. Hadinmalaridade entre o jogo e a
comunidade que explica sua condi¢do de imanéndiagleagem em relacdo as formas
de vida nela inserida:

O conceito de jogo da linguagem pretende acentuar gos diferentes
contextos, seguem-se diferentes regras, podendopsatir dai, determinar o
sentido das expressfes linglisticas. Ora, se assentdo a Semantica s6
atinge sua finalidade a Pragmatica, pois seu pmubleentral, o sentido das
palavras e frases, s6 pode ser resolvido pela caxgdld dos contextos
pragmaticos. (OLIVEIRAQp. cit, p. 139)

John Austin entende a constituicdo dessa imané&luciago, efetivando-se em
forcas que emergem da linguagem. Nao € a toa gquédo definitivo para os atos de
fala reside na fortaleza que os sustenta. Dessaafondo ha a preocupacdo com a
veracidade ou inveracidade, com a verdade ou idddks do ato. Ao contrario, 0 ato se
erige na forca, logo, a sua intensidade determipas&zdo em referéncia ao jogo. Por
ISso, 0 uso manifesta uma forga estruturante qumsieiona frente a um contexto de
forcas dentro do jogo. O sentido, pois, é esséoedei forca.

Para delimitar os atos, Austin estabelece umangai fundamental. Os atos de
fala séo classificados em constativos ou perforngatiEssa dicotomia se assenta numa
convencdo instituida previamente. Por um lado, doi@e expressa uma determinada g
situacdo, enuncia-se uma descricdo do acontecmloelemplo, “uma pedra caiu”.
Sendo assim, pode-se dizer também que “Jodo mataxceM”. Em ambas as
proposicdes, € definida uma situacdo determinaat@oEo estimulo a percepcao pode
gerar um enunciado que apenas relate os elemen@scanstituiram o fato ou
fendbmeno. De outra monta, a prépria enunciacao péetevar uma acdo. No instante
em queg.g Joao disse a Marcelo que iria mata-lo, ele realiama ameaca.

O performativo institui uma forma de jogo em quegio se manifesta na
propria enunciacdo. Dai, “dizer é fazetd perforn): “O nome é derivado, €é claro, de
agir (perform), o verbo usual com o substantivo acao indicaagemissao da expressao
€ a performancepérforming de uma acao” (AUSTIN, 1975, p. 6). Dessa forma, a
linguagem expde sua faceta pragmatidaw to do things with worde a propria
tentativa de interpretar a linguagem em sua dinteat@a. Por isso, a forga conduz ao
movimento que institui a linguagem. Se ha acam,logside uma forca ou um jogo de
forcas, isto €, um contexto sobre outro contexto.

Austin tipificou as forcas que constituem um atafgenativo para poder

controla-las. Apostou, entdo, na seriedade de soidatpara manter uma definicao

UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO Ano15e¢n.1¢jul./dez. 2015-2



AcoraFiLOsOFICA

adequada. Passa a ser condicdo de um ato esge axaio das forcas. Desse modo,
em um ato ha uma multiplicidade de forcas que podem denominadas como
locucionaria, ilocucionaria e perlocuciondria. Egssaltiplicidade, segundo Hillis
Miller, produz uma catastrofe para a tentativa téxoica dos performativos: “O projeto
desfia-se huma crescente inimaginavel complexidademplexidade do uso cotidiano
na linguagem ordinaria” (MILLER, 2001, p. 13). Odprio Austin reconhece a
infelicidade {(nfelicity) comprometedora de sua teoria. Na tentativa detatar {o
describg os atos e suas forcas e distingui-los, ele pasgar perform) para conter sua
proliferacéo.

E possivel explicar cada uma dessas fungdes, asp ppse se entende o
agenciamento delas no ato performativo. Primeidocacionaria sintetiza a totalidade
da acao linguistica. Logo, o uso da linguagemzaadliinteireza do ato, a forca de uma
s6 vez. A locucédo possui elementos que poderiarohsenados de fenoménicos porque
dispbem da possibilidade de uma experiéncia daidiggm. O refinamento proposto
por Austin condiciona o ato locucionario a outipss atos:

O ato fonético € meramente um ato de emitir cemigdos. O ato fatico € a
expressdo de certos vocabulos ou palavras, de outdo, ruidos de certos tipos,
pertencendo a e pertencente a, um certo vocabuténéormando e conformado a uma
certa gramatica. O ato rético é a performance datonde uso daqueles vocabulos com
um mais ou menos certo sentido e referente definido

Em seguida, denomina-se outra dicotomia. Ha a tuiigé@ucionaria, atrelada a
locucdo. A propria articulacdo rética da locucaommve uma forca ilocucionaria —
informa-se um juizo na agéo, ou seja, é o pontguealgum valor é transposto no ato.
Fazer, exprimir, apelar, ameacar e prometer sdesacontextualizadas e assumidas
enquanto valores: “Como o ato ilocucionario naeem, muitos casos, explicito, sua
forca s60 pode ser explicitada por meio da considerade todo o contexto”
(OLIVEIRA, 2001, p. 159). Por exemplo, para percebéorca desse ato numa sentenca
judicial, é preciso contextualizar o veredito diz jem relacédo a todo o sistema que ele
movimenta (normas, servidores publicos, prédiosistalacdes, a toga etc.); todo o
entorno for¢a a consideracao de tal deciséo.

A imperatividade do mito adquire consisténcia nadidee em que opera de
forma sub-repticia transmitindo seu valor parasit# infelicidade do mito € diante do
enunciado performativo se passar por constativig gpaa forca ilocucionaria fixa o

conceito da constatacdo: “no sentido, ja esta itoitkt uma significacdo, que poderia
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facilmente bastar-se a si propria se 0 mito nd@masse por sua conta e nao a
transformasse subitamente numa forma vazia, parnasSiitBARTHES, 2010, p. 208). O
mito é parasita em relacdo a linguagem-objeto por um valor que empobrece a
acdo do enunciado: “Tornando-se forma, o sentidstafa sua eventualidade; esvazia-
se empobrece, a histéria evapora-se, permanecasapeletra’ (BARTHES, 2010, p.
208).

De uma s6 vez, o jogo de linguagem se torna mdisep(seu contexto) e a
significacdo € cristalizada. A ordem do conhecerdesgcrever uma realidade fica

reduzida a uma perspectiva imperativa que se eagoano a totalidade do real:

Para dizer a verdade, o que se investe no coneeitenos o real do que um
certo conhecimento real; passando do sentido aafcanmagem perde parte
do seu saber: torna-se disponivel para o sabeoniceito. De fato, o saber
contido no conceito mitico € um saber confuso, titoido por associacdes
frageis, ilimitadas. E preciso insistir sobre cater aberto do conceito; ndo é
absolutamente uma esséncia abstrata, purificada,smmauma condensacao
informal, instavel, nebulosa, cuja unidade e codeéprovém, sobretudo, da
sua funcdo. (BARTHES, 2010, p. 210)

A forca desses atos se efetiva na medida em queleague acolhe os
enunciados € afetado por isso: “Dizer algo produemumente, e ainda normalmente,
certos efeitos consequenciais sobre sentimentosapentos ou acdes da audiéncia, ougg
do falante ou da outra pessoa” (AUSTIN, 1975. d)10etermina-se, entdo, a forca
perlocucionaria a capacidade de afetacdo frenteowm através dos enunciados
proferidos. Esse é o primeiro efeito retérico do da linguagem. Toda obra escrita, da
arte a ciéncia, pretende produzir essa funcéo. t0 n@cessariamente precisa criar a
empatia em sua mensagem. A conformacao das acées jpar influenciar o processo
de afetacdo de cada individuo e da comunidade eah ge

O mito é um valor; ndo tem a verdade como sangita o impede de ser um
perpétuo alibi; basta que o seu significante tediias faces para sempre
dispor de um “outro lado”: o sentido existe sengae apresentar a forma; a
forma existe sempre para distanciar o sentido. Bcaatha contradicéao,
conflito, exploséo entre o sentido e a forma, vigie nunca estdo no mesmo
ponto. (BARTHES, 2010, p. 215)

O valor do mito estd em criar uma distancia e umardamento entre o
significante e o significado. Para Derrida, isstcoadicdo da linguagem como sistema.
Derrida, por sua vez, aborda os atos de fala rafole, naquele jogo de forgas, o
trabalho da iteracdo, isto €, a forca performadivapetitiva, desloca-se na citacdo e na
capacidade de que cada ato pode ser reaproveitsl@amtextos mais variados. A
iterabilidade dos atos se faz possivel no sistariindua, como proposto por Saussure,

UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO Ano15e¢n.1¢jul./dez. 2015-2



AcoraFiLOsOFICA

na medida em que um signo nao é definido por smtidhde, mas pela diferenca em

gue se estabelece entre outros signos:

Uma lingua &, assim, concebida como um sistem#elencas e isso leva ao
desenvolvimento de distingbes nas quais o estlign@ e a semiotica se
tém fiado: entre a lingua como um sistema de dif@e [angug e os
eventos de fala que esse sistema possilyiiaeolg), entre o estudo da lingua
como um sistema em qualquer dado momento (sin@pmrico estudo das
correlag@es entre os elementos de diferentes periudtoricos (diacronico),
entre dois tipos de diferencas dentro do sistemlag@es sintagmaticas e
paradigmaticas, e entre os dois componentes dm,sigjgnificante e o
significado.(CULLER, 1997. p. 114)

A diferenca emerge uma vez constituido o pensamsuitice a linguagem. A
possibilidade de representacdo perde poténcia Emaceao processo dinamico que
institui a remessa de signos no jogo. Pela diferenc¢signo ndo suscita um valor
estatico ou um instante perpétuo e continuo. Adar&oa, uma dinamica diferida

permite a relacao entre o significante e o sigada

Numa lingua, no sistema da lingua, ndo ha sen&cedifas. Uma operacdo
taxonbmica pode pois fazer delas o inventario migtEo, estatistico e
classificatorio. Mas, por um lado, essas diferejmgam na lingua, na fala e

nas trocas entre a lingua e a fala. Por outro ladodiferencas séo, elas
proprias,efeitos Ndo cairam do céu inteiramente prontas; estd@d&ico
inscritas numtopos noetogomo prescritas na cera do cérebro. (DERRIDA,
199, p. 42-43) 100

Esta ndo se da sendo num deslocamento de espaempe.tisto €, a
interpretacdo de um signo nunca é contemporansaaapresentacdo: “este principio
da diferenca como condicdo da significacdo afettotalidade do signo, isto é,
simultaneamente a face do significado e a faceghifisante” (DERRIDA, 199, p. 42).
Ao ler um texto, por exemplo, nem se apreende setid® de imediato, nem sao
saturadas as possibilidades de sua significacdncadNum sentido, mas mais de um.
Assim, a diferenca constitui-se num movimento e s experiéncia perpassa tempo
e espaco. Um pelo outro: “Se a palavra ‘histér&d momportasse em si 0 motivo de
uma repressao final da diferenca pode ser, a pagtida sua totalidade, ‘historicas”
(DERRIDA, 199, p. 43).

Essa diferenca no sistema da linguagem é a congdagacafirmar a precariedade
ou a infelicidade ou o parasitismo do mito. O nign uma histéria que quer fazer
esquecer para ser apresentado como presente flepmblema é a distancia criada
entre a forma e o sentido. Nunca o mesmo lugarit® netarda sua significacéo plena,
pois sua forma é esvaziada. No olhar de Derridgesentédo, différanceenquanto um

movimento em que ora significante se torna o dpdb, ora o0 inverso porque, ao
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mesmo tempo, um € possivel pelo outro. Logo, estéogismo constitui uma acao que

possibilita uma “historia” da diferenca:

O que o motivo ddifférancetem de universalizavel em vista das diferencas
€ que ele permite pensar o processo de diferemcizma@ além de qualquer
espécie de limites: quer se trate de limites cails,imacionais lingdisticos ou
mesmo humanos. Existaddférancedesde que exista trago vivo, uma relacéo
vida/morte ou presenca/auséncia. (DERRIDA, 20@B)p.

O sentido é o produto de um espagamento e tengagab dos elementos de
um signo. Desse modo, ndo se pode controlar a cidae do sentido, sendo se der
conta de que sua producao persiste sempre difendslocada da experiéncia presente
ou da idealizacdo substancial. Como este contsile @nstantemente se defasando,
nao ha sendo multiplos sentidos, na medida em gadalugar, um novo referencial; a
cada tempo, uma outra duragao.

Como o mito € uma deformacao, ele redireciona ovakr no ato performativo
ao passo que € esvaziado de sentido. Paradoxa)nedaté pleno (presente) e vazio
(ausente): “O significante do mito se apresenta utkea maneira ambigua: é
simultaneamente sentido e forma, pleno de um haap do outro lado” (BARTHES,
2010, p. 208). O mito burla esse processo de nigitipde do sentido na medida em
que controla o valor através do ato ilocucioarioa 8nperatividade € a consequéncia 101

imediata:

O mito possui um carater imperativo, interpeladendo surgido de um
conceito histdrico, vindo diretamente da continggrfuma aula de latim, O
Império ameacado), € a mim que ele se dirige. Edtado para mim, imp&e-
me a sua forca intencional; obriga-me a acolherua ambiguidade
expansiva. (BARTHES, 2010, p. 216)

Esse processo de imposicdo de um valor s6 fun@enaa sua repeticao, ele
preserva o0 conceito que o mito faz comunicar. 8w,ia0 mesmo tempo que se vale da
diferenca de cada iteracdo ele cessa a possilslidiad diferir. A iterabilidade se
manifesta na legibilidade que proporciona. Um sighiopode ser apreendido se for
passivel de repeticdo: 0 texto vem a ser para sbde. No mito, o texto vem a ser de
novo o mesmo. Ele se aproveita da inversao proragyd Derrida. O ato performativo
auxilia a constatar a realidade.

Na ensaio “Assinatura acontecimento e contexto'Deerida, o performativo
suplementa o constativo, pois esse seria um cadcuytar de performatividade.
Quando um cientista descreve um fendmeno, preeisadimentar sobre uma gramatica

especifica de sua ciéncia. A constatacdo do fatsuseenta em uma promessa ou
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compromisso em relacdo a este codigo cientifico. uid dever da descricdo

contextualizada. Logo, uma teoria fracassara, ay admedida que se adeque ao
contexto de sua legitimagdo. Por trds de todo atwst ha um performativo

legitimador e suplementar.

Na diferenca de forcas performativas (locucionariasocucionarias,
perlocucionarias), o conceito de contexto sofre mmdanca a partir das linhas de fuga
da iterabilidade. Esta possibilita 0 desenlaceralad vertendo uma reorganizacdo dos
rastros e dos referentes. Desse modo, a iterac8oord#rdéi o contexto sendo
indesconstrutivel, pois a repeticdo age de umaegdpdra si ndo permitindo, entdo, a

saturacao do contexto:

A pretensa reconstituicdo de um contexto permasengre uma operacao
performativa e ndo puramente tedérica. Para ret@sar formula, “o proprio
projeto de tentar fixar o contexto dos enunciadiadlez ndo seja “algo
politicamente suspeito” certamente, mas ndo podenaes algo de apolitico
ou politicamente neutro. E a andlise de da dimenséditica de toda
determinacdo contextual nunca é um gesto puraneditieo. E sempre uma
avaliacdo politica, mesmo que o cédigo dessa ad@alia seja
sobredeterminado, rebelde as classificacdes (e, direita/esquerda) e
por vir — prometido — mais que dado. (DERRIDA, 1894. 178)

Derrida chama atencédo a politica em torno da tedws atos de fala que se
L , , 102
promove em direcdo ao controle do discurso numegtmtsocial. Para tanto, as

convencgdes permitem vislumbrar um controle pragrodtos discursos:

Ha os gramaticos, linguistas, juristas “tedricoglie dizem, descrevem,

explicam a norma, sem requerer sua aplicacdo, pelnos a aplicagédo

imediata, pela forga (fisica ou simbdlica). Oufias;6es em fazer respeitar a
lei e dispor de uma for¢a considerada legitima tarton. Esses dois tipos de
funcdo e essas duas maneiras de “fixar” as regi@s@Em, para retomar sua
expressdo, “fixar” o “contexto dos enunciados” pudessociar o teérico do

direito, o legislador (o inventor, ou o préprio rpeiro signatario de uma

constituicdo, ou aqueles em nome dos quais elemtetagir) e o poder

executivo.(DERRIDA, 1991c, p. 184)

S&o0 agentes investidos performativamente que assega convencado que
controla a performatividade. Nesse sentido, conse@um aparato para a regulagéo
discursiva. Esta é a policia repressiva mantendaamirole contextual da sociedade.
Bem proximo a essa perspectiva, Foucault expdensdicobes em A ordem do
discurso: “Sabe-se que ndo se tem o direito de tlide, que ndo se pode falar tudo em
gualquer circunstancia, que qualquer um, enfim, p@ae falar qualquer coisa” (1996,
p. 9). Assim, elenca trés interdicbes que, em geastrancias, fazem circular e
selecionar os discursos, quais sejam, o tabu detahb) ritual das circunstancias e o

direito privilegiado ou a exclusividade do sujegiee fala.
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A proximidade de Derrida esta em justamente daasénfio discurso policiado

ou a vigilancia sobre os enunciados performativosréormances:

Ha um policial brutal ele preferéncidfisicamente” repressiva (mas a policia
nunca € puramente fisica) e ha policias mais m@dislamais “culturais” ou
“espirituais”, mais nobres. Mas toda instituicAstdeda a fazer respeitar a
lei € uma policia. Uma academia é uma policia, guattendamos no sentido
de Academia francesa, cuja tarefa essencial € fezgpeitar a lingua
francesa, decidir o que deve ser bom emprego dwéga [...] Ndo ha
sociedade sem policia, mesmo que se possa senmirar Kwm formas mais
sublimes, mais refinadas ou menos vulgares deipo(iDERRIDA, 1991c,
p. 185)

O direito é o paradigma para essa perspectiva @esaros atos de fala, assim
como, do mito. E possivel perceber isso — e reiteralever dessa andlise — nas

Declaragdes e nos atos que instituem os direisogg instituicoes:

O paradoxo que encontramos ndo € exclusivo paradammimentos
revolucionarios. Ele vai acompanhar muitas novastitnicdes e decretos de
direitos humanos, que partam de ordem constitutipr&existente. Um
projeto de lei de direitos ou constituicdo tem dadpectos: a enunciagéo, o
ato de declarar (performativa) e, por outro, arugsto, o contetddo da
enunciacdo (constativa). A dimensdo performativa @gm a afirmacdo de
gue os legisladores que eles estdo autorizadosraunmiar direitos e, ao
fazé-lo, ele apresenta-los. As reivindicacOes dfpas a "vida, liberdade e
busca da felicidade", por outro lado, estado esbestos e dar-lhes a
substancia. O dominio do paradoxo prolifera rap&@m para outros que
impecam declaracdes e tratados nunca ser totalnmeptementado ou de
aterramento de uma ordem social estavel. (DOUZINAS0, p. 94)

103

E imperativo compreender que a forca dos atosalde $ua performatividade,
nao é levada em abstrato. SO é possivel dentrondsistema de administracdo e
governo da violéncia socialmente instituida. A &éwalia € mais um jogo que marca o
modo de vida social. O mito é o produto desse psiale controle do sentido na
sociedade. Tanto Barthes quanto Derrida refor¢caa gsrspectiva de que o trabalho do
mito, sua circulacdo e consumo, instauram a prédppeoducdo do poder na sociedade
moderna. Em seguida, € preciso pensar a violénitiaangue configura os Direitos

Humanos.

2 O mito e a acédo: a violéncia mitica na constituo dos Direitos Humanos em
Benjamin e Derrida.

Se 0 mito € uma forma de comunicacdo que nos imgpealen determinado
comportamento, é preciso definir como ha este dasiento da instancia da linguagem

para a acdo. Sendo assim, a reflexdo que orietgtdarabalho € a de Walter Benjamin,
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no ensaio “Para uma critica da violéncia”, poisparoferecer uma chave de leitura da
relagéo entre direito, mito e violéncia. O mito toana que revela a relacéo intrinseca
entre os outros dois.

Um ponto de partida para compreender a criticgabeniana passa pela
influéncia de Sorel. O mito desempenha uma funefevante em ambos trabalhos,
porém as posicdes sdo distintas. Por um lado, Sonegebe 0 mito como uma imagem
que impele a acao a partir do momento que instauraentido de mundo para o agente.
Sua finalidade € constituir uma conviccdo para ao aegvolucionaria. Por outro,
Benjamin critica o mito pois edifica uma ordem eoe @ vida sera aprisionada num
simulacro de natureza através da imposicdo de wtndeA vida de um homem seria
vinculada a uma forma como se esta fosse sua Goimdicdo. Enquanto a violéncia
soreliana depende de um mito para circular entragestes, a violéncia benjaminiana
se consuma no mito que a justifica.

Ao que parece, Benjamin assume a tese de Soeekptca-la especificamente
no processo de mitificagdo. O mito soreliano céussie ndo no processo
revolucionario enquanto liberacdo, mas no revésirdeaprisionamento a uma Visao
total da vida: “Sorel volta a levar a sério as agdas e heroicas ideias vinculadas a luta 104
e a batalha, os quais encarnam os magnos impusaslal intensa” (SCHMITT, 2001,
p. 69). H& uma concentracdo da analise do efeitcolpgico do mito sobre o

engajamento proletario:

(...) colecbes de imagens que, em conjunto e ardaéintuicdo sozinho,
antes de quaisquer analises consideradas sdq &tasapazes de evocar a
massa de sentimentos que correspondem a manifesdfediente da guerra
empreendida pelo socialismo contra a sociedade MmadéSOREL, 1999,
113)

Acaba por enaltecer aquilo que mesmo quer critecaioléncia como motor do
Estado. Se a acusacao de fascismo a Sorel € déscaio se pode dizer o mesmo de
que, ao levar ao extremo sua nocao politica de, #i® assume contornos totalitarios
pela propria intensidade que quer manifestar. Ao ag&olucionaria ndo seria uma
liberacdo. Ao contrério, seria o perigo de replcago principio de conquista que move
o Estado. Essa inflexdo é a préopria deformacdo @o em Barthes. Tomar as
possibilidades de sentidos a vida politica sob unmea forma é a propria naturalizacao
da revolugdo como um processo fadado a acontecer.

O mito impde uma ordem de fatos, ndo um teor deaeky. Sua funcéo é

convencer o oprimido a assumir a batalha, sejarabcato, do partido ou do Estado.
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Nesse ponto, o teor de verdade néo é a verdade Pre@samente, a condi¢cdo de que a
verdade sé pode ser forjada num resgate do prod@sgirico que constituiu as
situacdes féticas presentes. O teor de verdade igpalso para a experiéncia
(Ehfarung, ou seja, atravessar os limites que as situad@éato nos impdem. Tal teor
possibilita a abertura a um sentido de mundo ean&prisionamento mundano.

Essa disposicdo esté na reflexdo, pontual e camiagda critica. O “eu” reflete
na medida em que est4 focado em uma situagéo, poeeconciliagdo consigo mesmo,
encontra um limite e uma passagem para novas @8ess Por isso, a descontinuidade
€ uma marca da concepcao historica benjaminiacadA vez que um sujeito se dispde
para algo que nao é ele, seu retorno é uma difesegi para si.

Uma histéria ndo vivida pelo sujeito, mas que oraate para ele analisar um
passado num presente. O contexto presente e as orpassado dispdem um conflito
sobre a contingéncia do préprio sujeito que ingasé historia. Ciente disso, Benjamin
compreende que a critica do presente s6 podeamada com a leitura do passado. O
mito como uma situagdo material ndo suporta supriprdistoria, pois quer eternizar
um presente esvaziando seu passado.

O mito benjaminiano circunscreve uma articulacémeea Direito e o Destino. 105
Embora, ndo se possa sustentar uma carga religesses termos, o Destino ndo é
derivado da Religido nem do Direito. Antes, esgeisigestem dele para dominar a vida
enquanto tal. O destino € uma condicéo de existo sentido que se dispde a propria
vida. Na producao de dispositivos religiosos edjads, ha uma conformacao da vida
em parametros prescritos por essas instituicoemminacdo é justamente modular a
vida pela regulacdo. Assim, a regra imputa um nlesantes de uma conduta ou uma

punicdo. O mito € criado como forma de mediar diges a vida:

Este erige as leis do destino, da infelicidade eullga a condicdo de medida
da pessoa; seria falso admitir que apenas a calpacntra neste nexo com
o direito; pode-se provar, muito mais, que qualoquépabilidade juridica
nada é do que infelicidade. Por engano, por ter sishfundida com o reino
da justica, a ordem do direito - que é apenas sidue do plano demoniaco
na existéncia humana, na qual os principios julitdo determinam apenas
as relacdes entre os homens, mas também destessadenises - manteve-se
para além do tempo que inaugurou a vitéria sobre demodnios.
(BENJAMIN, 2011, p. 93)

Destino, Direito e Mito formam uma triade do dormaisobre a vida a fim de
torna-la uma “mera vida”. Por esse viés, poucorhdumcdo da visdo ética. E no nivel
do existir que o Direito primeiro se institui. E€sa tragédia moderna: a existéncia livre

do homem edifica seu aprisionamento no Direito:
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O direito como o reino do destino é, portanto, inaala, uma necessidade
demoniaca natural, um remanescente dos estagios f@ikos de
desenvolvimento humano. N&o foi na lei, mas naétteeg Benjamin escreve,
gue o homem violou destino demoniaco pela primame compreendeu a
possibilidade de liberdade. (SALZANI, 2008, p. 25)

Todo juizo no Direito tem a pretensao de instaunaa ordem necessaria, ainda
que positivamente artificial. Na saida do deverspwet para a situacao irredutivel, as
instituicdes judiciarias vertem seus esfor¢os. Impu destino € formalizar a vida em
um ciclo ou simulacro de natureza. Ndo ha sacidideara essa mera vida. Sua
condicao é prisional, no interior de uma naturedicada, necesséria por convencgao.

E preciso bater numa tecla. Ao longo do debate, sg&pode esquecer que a
palavra Gewalt significa em alemdo tanto violéncia quanto podes. traducdes
portuguesa e brasileira notam essa precaucao.,Esi@ovida dupla de um nome sera o
mote para o desenvolvimento do ensaio de Benjaménchave de leitura para os
comentadores. Desde a primeira vez que se pronangaavra, trate-se de violéncia
sob o espectro do poder.

O objeto primario da investigacdo é o monopdlio wil@éncia do Estado
Moderno. E preciso compreender como esse pressuppsiitico-juridico foi
arquitetado historicamente. Em verdade, ele € gaitine o valor que 0 mito tem por 106
finalidade restituir em cada ato violento nas etées sociais. Antes mesmo do ensaio
da critica, Benjamin ja expde esse problema nugnfesmto ndo publicado, de 1920,
sobre “O direito de usar for¢ca”, comentando umaexdmonimo publicado no Jornal

do Socialismo Religioso. Assim, uma passagem rglatpara discussao:

“O sistema juridico tende a reagir as tentativaglerui-lo, recorrendo a
coercdo, seja coercitivamente para preservar dauras a ordem correta

(right).”

Essa declaracéo esta correta em si mesma, maseguiwoco explicar isso

com referéncia a tendéncia interna do direito ed¢aler sua autoridade. O
gue esta em questdo aqui € a realidade subordamadee a lei endereca. O
que estd em questao é o ritmo violento da impaiérecqual o direito existe

e tem sua ordem temporal, como oposto ao bomt() da expectativa em

gue eventos messianicos se revelam. (BENJAMIN, 189831)

Os ditos eventos messianicos ndo constituem ooljeste trabalho, porém
seriam 0s eventos que tornariam possiveis as tramsfdes sociais. O que interessa €
que a causalidade imanente (a relacdo interna @oténcia, mito e direito). Podemos
observar o quanto o direito age como um fim emesmo. Isso inaugura o problema

do mito do Estado de Direito. A auto-referénciaréppa da mitica formacdo que o
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direito se exalta em funcdo da sociedade e dosithais em geral. Por isso, € preciso
retornar as justificagdes para o monopolio.

O mito do monopdlio é a instituicdo do destino guBireito assume na vida.
Elidir, mesmo aparentemente, as possibilidades aterivéncia fora das categorias

juridicas. O direito se torna a propria condica@@avida humana:

O "mito" é a prisdo de uma vida reduzida a "vidtura', ou seja, "a mera
vida", culpa e infelicidade, que arrasta o homena fm@ixo e trazer desastre
sobre eles: o eterno retorno da violéncia. A esé¢ia € considerada como
uma quebra do complexo demoniaco do mito-destitpaoyue € proprio de
vida natural, uma quebra em "algo maior": Ubertighen Lebens (vida
sobrenatural), uma vida propriamente humana querggnaria histéria
humana adequada. (SALZANI, 2008, P. 27)

N&o a toa, o Estado é bastante seletivo e esmecifi sancdo dessas praticas
violentas. Ha de se compreender que as praticas simaples no direito s6 ganham
efetiva garantia por carregaram consigo o espaidrgpoder da violéncia. Ninguém
celebra um contrato, por exemplo, dentro de par@sgtacificos que ndo saiba que

possa recorrer a COGI‘QQOZ

Se, de fato, a violéncia [Gewalt], a violéncia @mta pelo destino, for a
origem do direito, entdo pode-se prontamente sgperno poder [Gewalt]
supremo, o poder sobre a vida e a morte, quand@oagisintra a ordem do
direito, as origens dessa ordem se destacam deirmaepresentativa no
existente e nele se manifestam de forma terriB8®@NJAMIN, 2011, p. 134)
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Definir o destino de alguém é um dos poderes maiao judiciario, por
exemplo. Os modos e métodos judiciais qualificarida de um individuo no nivel
mais originario a fim de definir seu carater notpaste sua vida nua ou mera vida. Eis o
criminoso, o pai, o filho, o devedor. Ndo s&o aaidis, mas para funcionarem como
processo de expiacao da propria subjetividaderdétada pela lei.

O que o Direito nos revela € um paradoxo constiutie sua condicao. Ele tenta
representar 0 que nao possui representacdo. Aa tabostante de formalizar na
representacdo da violéncia aquilo que ndo se d&aafeente nela. Por isso, o poder
sobre a vida e a morte fascina a condicao sobe@@muixreito. A pena de morte passa a

ser uma questao sempre polémica e incapaz de pnegeatacao:

Pois a violéncia na instauracdo do direito tem fumgdo dupla, no sentido
de que a instauracdo do direito almeja como seu dsando a violéncia
como meio, aquilo que é instaurado como direitos ma momento da
instauracdo nao abdica da violéncia; mais do e &instauracdo constitui
a violéncia em violéncia instauradora do direitoum sentido rigoroso, isto
€, de maneira imediata — porque estabelece ndonutivie e independente
de violéncia Gewal], mas um fim necessario e intimamente vinculadtaa

e o instaura enquanto direito sob o nome de pddachii. A instauragcéo do
direito é instauragdo de poder e, enquanto tal, aton de manifestacao
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imediata da violéncia. A justica é o principio ded, instauracdo divina de
fins, o poder Machf é o principio de toda a instauracdo mitica deittir
(BENJAMIN, 2011, p. 148)

Por isso mesmo a critica benjaminiana da violéguex deslindar, separar uma
construcdo externa entre a acao da violéncia prasentacdo do Direito. A pretenséo
do Direito consiste em dar nome a toda violéncra p@presenta-la para si. Contudo, ao
mesmo tempo, arrisca-se em se perder pela violéntisi irrepresentavel. Construindo,
assim, uma relacéo transcendente, deslocada davatiacdo da violéncia em si. Essa
€ a consolidacao do mito no direito.

Derrida assume o esteio de Benjamin para desemamvienplicacdes miticas no
interior a aplicagéo do Direiteeforceability of laya fim de declarar o Direito ou 0s
direitos (o address the law or the right€Esse processo depende da pressuposicdo da
revolucéo do mito, ou seja, na constituicio do rpotio da violéncia do Estado. E o
proprio efeito de roubar a disposicao particulavibdéncia natural para a restituicdo

num sistema de mediagdes violentas:

Uma revolucao “conseguida’, a fundacdo de um Estadoseguida” (um
pouco no sentido em que se fala de ‘fieficious” “performative speech
act”) produzird posteriormenteagrés coup o que antecipadamente
[d’avancd estava destinada a produzir, a saber, modelaspitativos
proprios para ler retroactivamente, para dar sentidcessidade e, sobretudo,
legitimidade a violéncia que produziu, entre oytimsnodelo interpretativo
em questdao, isto é, o discurso da sua auto-legiimg2003, p. 67)
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A violéncia que instaura o Direito rouba a legitlatde de exercé-la das outras
entidades sociais e € restituida, em sua perforitiatie, a0 passo que organiza uma
distribuicdo dos meios violentos legitimos. Assiemtre todas as possibilidades de
significar a violéncia socialmente, apenas a fojuniaica € interpretativamente valida.
Toda violéncia legitima pressupfe um “em nome d&ja do ordenamento, da
Constituicdo ou leis constitucionais, seja em nalog Direitos Humanos que fixam

uma forma para a condicdo humana. A restituic& rsecessariamente conservadora:

Uma fundacdo é uma promessa. Toda a posicdo (§etpermite (termet)
pro-mete (pro-met): posiciona metendo e prometetlonesmo se uma
promessa nao for, de facto, mantida, a iterabiédiadcreve a promessa de
salvaguarda no instante mais eruptivo da fundag¢éscreve assim a
possibilidade da repeticdo no coragdo do origindfielhor, ou pior, ela esta
inscrita nesta lei de iterabilidade, mantém-se &aa lei ou diante da sua
lei. Consequentemente, ndo ha ja mais fundacdo qurposicdo pura do
direito, logo, pura violéncia fundadora, tal conmrha violéncia puramente
conservadora. A posicdo é ja iterabilidade, apelorepeticdo auto-
conservadora. Por sua vez, a conservacao € aifdadadora para poder
conservar o que pretende fundar. Nao existe portgmbsicao rigorosa entre
a posicdo e a conservacdo, mas apenas aquilo goedi (e que Benjamin
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ndo nomeia) umaontaminacao differencia(differantielle entre as duas,
com todos os paradoxos que tal pode induzir. (DERRR003, p. 69-70)

A revolucdo marca o mito. A relacdo interna etaornada entre o poder
constituinte e o poder constituido, a posi¢cdo erservacdo, a violéncia que instaura e
a que conserva remetem ao ciclo de aprisionamemtwidh a forma mitica. Seria
possivel, ndo neste trabalho, catalogar e analsgsdes judiciais e medidas juridicas
que reativam em seus discursos e suas interpretacbeléncia mitica em toda sua
performatividade. A decisdo sobre direitoglfts) ndo pode exceder o Direit@a) a
nao ser na medida em que o direright) de julgar e decidir sobre a vida dos direitos
(rights) acessa ao extremo da fundagdo do Dirdéte)( Tais atos juridicos conjugam
aquilo mesmo que nao se poderia acessar, o fodaelto, isto é, o podeGewal) de

transgredir os limites do destino.

Consideracdes finais — para o inicio de um projeto

A guisa de conclusdo, pretende-se assumir a peeeale da exposicdo na
medida em que n&o se pode explorar melhor outr@s@os ou valer-se de um estudo
de caso para melhor avaliacdo do objetivo. A relagdre Direito (e sua linguagem), 105
violéncia e mito € observada na dindmica dos atofld enquanto modelo de analise
para a semiologia do poder que perfaz as instigigdridicas. Pretende-se, no futuro,
explicitar essas questdes sobre alguns aspectdasmpaen esta conclusdo uma carta de
intencdes.

1. N&o ha como separar a forma do mito da violéncea e reitera. Por isso, é
preciso criar um corpus de pesquisa focados nos signos juridicos,
principalmente, aqueles que permeiam o discurdoiguib;

2. HA uma necessaria relacdo entre a histéria dositdireidumanos e sua
construcdo mitificada. Ao menos, no que diz respaiforma como é contada
essa histéria centrada nas revolugdes burguesagstados nagdes (soberanos)
europeus e na democracia moderna. Tanto nas dgigaraomo nas politicas
implementadas ha um reforco da violéncia mitica. precariedade dos
dispositivos a disposicao para concretizacdo dosAjdrisprudéncia em torno
dessa questdo € um exemplo por meio de decisOesefpueam a Razédo de

Estado ante as demandas da vida humana;
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3. E imperioso pensar a no¢édo de Direitos (Humanas) do ciclo Direito-Mito-
Violéncia. Por um lado, buscar um novo estatuta e direitos em geral é
reativar a acdo humana politica como poténcia sistiree transformar o poder.
Por outro, € de algum modo solicitar a condicdo igo& do mito, enquanto
roubo e restituicdo. A revolugdo do mito tem a mnde conservar o valor que
ele implica. Contudo, é possivel criar um mito eledira ordem para deslocar
ainda mais essa restituicdo. Talvez seja nesseo pgné¢ Sorel venha a
potencializar Benjamin, na medida em que a violwlvina pode ser roubo e

restituicdo do mito enquanto tal.
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