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Resumo

O objetivo deste artigo € estudar a relacdo existente entre 0 neotomismo e o
tomismo analitico. Inicialmente, é realizado um debate com Pouivet, o qual reali-
zaumadistingdo entre neotomismo e tomismo anal itico. Depois é apresentadaa
continuidade entre essas duas expressdes do tomismo. Por fim, afirma-se que o
tomismo analitico estaintegrado dentro do neotomismao. Elerepresentaaconti-
nuidade da tradi¢ao neotomista no século XXI.

Palavr as-chave: neotomismo, tomismo analitico etradicao.

Relation between neothomism and theanalytical thomism

Abstract

ThisPaper aimsat studying relation between neothomism and anaytical thomism.
Initially, one carries out adebate with Pouivet who makes adistinction between
neothomism and analytical thomism. Afterwards one presents continuity
throughout these Thomism two expressions. Finally, one claims analytical
thomism isintegrated within, into neothomism. It presents analytical thomism
tradition continuity, inthe twenty-first century.
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Introducéo

undoAraljo, Tomas, “um fradeitaliano do século 13, estavi-
ando, cadavez mais, paraumasérie defil 6sof os contemporane-
0s, objeto de reflexdo e estudo” (Diario do Povo, 13/04/1997). O
frade aque Araljo serefere € Tomés de Aquino (1225-1274), um
fil6sofo do século X111, que desenvolveu umadas mai s sofisticadas
estruturas de argumentacdo e de pensamento. O Ocidente ndo seriao
mesmo sem Tomas de Aquino. Ao longo dos sécul os, os seguidores
de Tomés, conhecidos como tomistas?, procuraram criticar etambém
dialogar com umagrande variedade de correntes de pensamentofilo-
sofico. Um desses didlogos esta sendo travado atualmente. Trata-se
do tomismo analitico.
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Aproximadamente, desde adécadade 1960, vem-se desen-
volvendo um frutifero did ogo entre o tomismo eafilosofiaanalitica.
Sobreessedid ogo, Berti (2009) afirma:

Entre os distintos aspectos que tem assumido o di&
logo entre o pensamento de Santo Tomas e 0 pensa-
mento contemporaneo, parece que o chamado
“tomismo analitico” é um dos mais interessantes,
porgue confronta a filosofia de Tomas com umadas
correntes de pensamento filosofico atual (BERTI,
2009, p. 495).

Como esclarece Van Acker (1983, p. 48), afilosofiaanaliti-
caéumadasgrandes correntesfil osoficas do pensamento contempo-
raneo, e o tomismo, o qual esta” sempre pronto adialogar com outras
correntesfilosoficas’ (ANDRADE, 1985, p. 328), temrealizado um
did ogo com essacorrente. De acordo com Michelleti (2009, p. 9) e
Berti (2009, p. 495), esse did ogo tornou-se maisintenso apartir de
1992, quando John Haldane proferiu umasérie de conferéncias, cujo
titulo eratomismo analitico, na Universidade de Notre Dame, em
Indiananos EUA. A intengéo de John Hal dane é que o tomismo andli-
tico sgjaum canal de did ogo entretradicOesfilosoficas diferentes, no
gual asideias elaboradas pelatradi¢cdo tomistapossam realizar uma
interface com o método oriundo datradicéo andlitica.

Entretanto, em grande medida, devido ao caréter denovida
deque o did ogo que se estabel eceu entre o tomismo e afilosofiaana
litica, gerando o tomismo analitico, hauma série de questdes, envol -
vendo esse did ogo, que estdo em aberto. Por exemplo: aindando ha
umadefini¢do sobre o método adequado aser empregado pel ostomistas
analiticos em suas pesquisas e, por conseguinte, quais osobjetos de
estudo podem ser debatidosapartir desse método. Outraquestdo em
aberto éarelacdo entre 0 neotomismo e o tomismo andlitico.

Essaquestdo foi problematizadapor Pouivet, quando afir-
mou queo “tomismo anditico [€] bastante diferente do neotomismo de
inspiracdo eclesial do fim do século XIX edostrabalhosde Etiennne
Gilson e Jacques Maritain” (2003, p. 226). Apesar de Pouivet ter
limitado seu argumento ao neotomismo do século X1X, ofato deele
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ter citado GilsoneMaritain, fil dsofosdo século XX edoisdosmaiores
nomes do neotomismo, terminou criando um certo antagonismo entre
0 nectomismo, em suatotalidade, e 0 tomismo andlitico. Naperspec-
tivade Pouivet, 0 neotomismo seriaum movimento eclesia preocupa
do com problemasinternos dalgreja, enquanto o tomismo analitico
seriaum movimento leigo, preocupado com problemas contempora-
neos, e, muitasvezes, foradoraio deinfluénciadalgrga

E alicercado na problemética desenvolvida por Pouivet
(2003). Assim, 0 objetivo deste artigo é estudar arelagcdo existente
entre 0 neotomismo e o tomismo analitico. Paratanto, elefoi dividido
em duas partes, sendo elas. 1) Neotomismo etomismo analitico: um
debate com Pouivet e 2) A rel agdo entre 0 neotomismo e 0 tomismo
anditico.

1 Neotomismo etomismo analitico: um debate com Pouivet

A distingdo que Pouivet (2003) faz entre neotomismo e
tomismo analitico apareceu na pegquenaintroducdo do nimero 225 da
Revue Inter national e de Philosophie[RevistaInternacional deFilo-
sofia]. Nesse nimero, a Revue | nter national e de Philosophie discu-
tiu arelacdo entre o tomismo e afil osofiacontemporanea, especifica-
mente nadticado tomismo anditico. Essaintrodugdo tratadeumtexto
pequeno, o qual apresenta, deformageral, osartigosque compdemo
citado nimero darevista. Portanto, ndo é uma discussao que verse
diretamente sobre arelacdo entre neotomismo e tomismo analitico.
Apesar disso, o fato de Pouivet ter feito umaseveradistingéo entreo
neotomismo e o tomismo analitico provocou debates dentro eforado
tomismo.

A intencdo deste artigo ndo é esgotar apol émicalevantada
por Pouivet, mas contribuir parao esclarecimento dadela. Por esse
motivo, serdo desenvol vidos sete argumentos sobre essa polémica

O primeiro argumento € que Pouivet parece se aproximar
radica mente de preconceitosdifundidos, deformamaisampla, dentro
dasciénciashumanase, deformamaisespecifica, dentro dafilosofia
Essespreconceitosafirmam, por exemplo, que TomésdeAquino éum
fil6sofo preso aldade M édiae, por conseguinte, e e ndo pode contri-
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buir com afilosofiacontemporanea. Essetipo de preconceito ndo leva
em contatodaacontribui¢do que 0 Aquinate deu ao desenvolvimento
dafilosofianosséculos XI1X e X X.

O segundo é que e etambém se gproximade outraformade
preconceito, ou sgja, atentativaque atual mente existe dentro deal -
guns centros universitarios do Ocidente delimitar o neotomismo ao
seculo X1X e, talvez, com muitadificul dade, chegar até o século X X.
A partir dessaperspectiva, ndo épossivel sepensar em umneotomismo
no século X X|. O problemaé que essaperspectivando levaem conta
todaaricaproducdo filosdficado neotomismo no século XX etam-
bém as possibilidades de reflex&@o que essa corrente de pensamento
conduziu até o século X XI1.

Oterceiro argumento é que aperspectivaadotadapor Pouivet
se aproximado positivismo e do secul arismo reinantes nos sécul os
XIX eXX. Pergpectivaque, muitas vezes, negaao tomismo qual quer
possibilidade ou direito de participar dos debatesfilosoficos. Por essa
perspectivao tomismo deverialimitar-seaoslivrosde histériadafilo-
sofiamedieval. E preciso recordar que, assim como existe o fanatismo
religioso, também existe o fanatismo secular, o qual tentanegar algre-
jaCatolicaeaqual quer outrareligido o direito de participar dosdeba
tespublicos, incluindo as querel asfilosoficas. Como o tomismo €a
filosofiaoficia dalgreja, ele passaaser visto pelo fanatismo secular
como sendo umacorrentefilosoficaindignade participacéo dentro da
filosofiacontemporénea. Essaposturaéincompativel com atradicéo
delivre debate herdadade Socrates, Platéo e de outros grandes no-
mesdafilosofiaantiga

O quarto é que, paraPouivet, 0 neotomismo seria, em sua
esséncia, um movimento filosofico, nascido davontade do Pepal efo
X111, por meio daenciclicaAeterni Patris, que basicamenterefletiu
guestesfilosoficasligadas algreja. Por esse motivo, ele seriaum
movimento essencial menteeclesdl.

O problema € que Pouivet parece desconhecer todaarica
discussio fil osdficaredizadapel o neotomismo. Essacorrente do pen-
samento fil osofico contemporaneo ndo selimitou adiscutir questdes
gue se referem diretamente aacdo dalgrejacomo, por exemplo, a
existénciade Deus, aamae o destino final doshomens. Em grande
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medida, 0 neotomismo, deum lado, reagiu ao “racionalismo deorigem
Iluminista, ao imanentismo idealista e ao materialismo positivista”

(REALE; ANTISERI, 2001, p. 766) €, de outro lado, realizou uma
importante reflexéo em éreas como: ética, direitoshumanos, psicolo-
giaeafuncio social do Estado. E por esse motivo que € preciso &fir-
mar, ao contrério de Pouivet, que o neotomismo “ abarca horizontes
t80 ampl os, que ndo pertence menos aépocaatua que quai squer ou-
tros pensadores’ (HIRSCHBERGER, 1963, p. 136).

No quinto argumento, parece que Pouivet padece da
sindrome denominadapor Hirschberger de*novidade atodo custo”
(1963, p. 127), ou sgja, quando fil ésof os ou correntes do pensamento
filosofico desgiam, deformaingénua, encontrar algo absol utamente
novo. Nessaansia pel o novo, néo se olha para o passado em busca
dasraizesdosdebatesfil osificos. Pouivet etaem buscadeumtomismo
absolutamente novo, desvinculado dahistériadafilosofiaetambémdo
préprio tomismo. E preciso recordar que aessénciado tomismo ana-
litico, ou sgja, 0 debate com correntes de pensamento atua eadiscus-
S80 de problemas que angustiam o0 homem contemporaneo, foi postae
até mesmo desenvol vidapel o neotomismo.

O sexto éofato de Pouivet criar umacertailusdo, ousgja, a
ilusdo que 0 neotomismo seriaumacorrentefilosoficaclericd, forma
dapor padresereligiosos, e que o tomismo andlitico seriaumacorren-
te formada por leigos. Ha um certo antagonismo no argumento de
Pouivet entreneotomismo, formado por padreserdigiosos, eotomismo
anditico, formado por leigos. O problemaéque, dentro do neotomismo,
sempre houve muitos leigos. Inclusive dois dos grandes nomes do
neotomismo, citadosatémesmo pel o proprio Pouivet; ou sga, Etiennne
Gilson e JacquesMaritain eramleigos. Além disso, dentro do tomismo
analitico, ndo existem gpenas|eigos, mastambém padres. Muitos pa-
dresredlizam pesquisasapartir e dentro dasexigénciasfil osoficasdo
tomismo analitico. E o caso, por exemplo, dos padres Fergus Gordon
Kerr, Mauricio Beuchot el. M. Bochenski. O fato € que adiscussao
de Pouivet ndo se sustenta.

O sétimo e ultimo argumento é que entre os pensadores
neotomi stashdumadi scussdo muito proximae até mesmo semel hante
adiscussdo travada pel o tomismo analitico. Temasimportantes para
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ostomistas analiticos como, por exemplo, aldgica, alinguagem eo
método, sdo debatidos por pensadores neotomi stas como, por exem-
plo, Jacques Maritain. Sobre essaquestéo sdo importantesas pala-
vrasde Beuchot (2010):

N&o creio gue 0 neotomismo e o tomismo analitico
sejam dois movimentos distintos dentro da grande
corrente do tomismo, mas complementares. Muitas
vezes 0s neotomistas, por exemplo Maritain, desen-
volveram a l6gica matemética. Creio que sdo bem
mais complementares: aprofundar adimensao histé-
rica, como Maritain, Gilson eoutros, ealudir autiliza-
¢ao0 do método analitico paratemas atuais, daforma
como faz Peter Geach (BEUCHOT, 1010, p. 2).

ParaBeuchot, 0 neotomismo e 0 tomismo analitico ndo sdo
antagOni cos como dessja Pouivet, mas complementares. Deum lado,
ambos estdo inseridos dentro do tomismo e, por conseguinte, imersos
napreocupacao de apresentar paraasociedade modernaa“ atualida
dede TomasdeAquino” (ROVICH, 2001, p. 650). Do outro lado,
ambosse utilizam do instrumental argumentativo dafil osofiacontem-
poréneaparadesenvolver um salutar debate entre asideiasdoAquinate
eosproblemasfilostficosatuais.

2 Arelagéo entre o neotomismo e o tomismo analitico

E preciso enfatizar que o neotomismo éum amplo movimen-
tofilosofico, proposto pelalgrejaCatdlica, quetem por objetivo apre-
sentar, de um lado, a atualidade de Tomés de Aquino (Philosophi
Perennis) e, deoutrolado, dialogar com asoci edade contemporanea.
Esse didlogo € mediado pelo pensamento do Aquinate.

Nofinal doséculo XIX e, principalmente, a0 longo do século
XX, 0 neotomismo foi muito forte* dentro das escol as, universidades,
semindriosedemaiscentrosde estudoscatdlicos’ (VERGOTE, 2002,
p. 52), mastambém esteve presente em centros de estudosleigos e
seculares. Em vérios paises o neotomismo teve um papel decisivo na
efetivacdo do debate filosofico. Entre essespaises, cita, por exemplo,
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oMéxico (BEUCHOT, 2004; ROBLES, 1946), altdlia(VIA, 1923),
0sEUA (VALBUENA, 1955), aColdmbia(ANDRADE, 1985) eo
Brasil (CAMPOS, 1968; ZILLES, 1987).

ParaRamos (2008, p. 84), o neotomismo foi importante para
algrejaeparaasociedade do século X X. Todavia, essaimporténcia
ndo fica presa nesse século. O século X X1 também deverd ser um
século guiado pelareflexéo fil osoficaneotomista. Em grande medida,
isso acontecera porque o século XX herdou as preocupactes e an-
gustiado seculo X X. Entre essas preocupaces, cita-se: oindividua-
lismo, acrise dademocracia, osdiversos problemascientificose os
novos-vel hos problemasfil osdficos, como alinguagem eo método. O
seculo XXI necessita da “tranquilidade e do realismo sobrio”
(HIRSCHBERGER, 1963, p. 127) presente em Tomas de Aquino.

Nesse sentido, qual éarelacéo entre neotomismo etomismo
analitico? Ou entdo, como se situa 0 tomismo analitico dentro do
neotomismo?

Paratentar responder a essas questdes, é preciso, inicial-
mente, fazer umabreve e sucintareflexdo historicado neotomismo.

Paraestudiososcomo, por exemplo, Hirschberger (1963, p.
131-132) e Campos (1989, p. 29), € possivel dividir a histériado
neotomismo em quatro fases, sendo elas:

1°) Fasepreliminar (1736-1879). Trata-se dos antecedentes
e de todo o movimento filoséfico que culminou com o
surgimento do neotomismo?®. Esse movimento teve sua
inauguracéo oficial com apublicacdo daenciclicaAeterni
Patrisdo Papaledo X1I1, no dia04 de agosto de 1879.

2°) Fase Tradicional (1879-1918). Essafase € marcadapor
um grande esforgo em comentar a obra de Tomas de
Aquino, especialmenteaSumateol 6gica, edereeitar a
filosofiamoderna.

3°) Fase de Transi¢do (1918-1945). Trata-se de umafase
dentro do neotomismo que coincidiu com grandes e
delicados problemasvividos pel o Ocidente no século X X.
Entre esses problemas, cita-se: a grande depressio
econémicadadécadade 1930, osregimestotalitaristas
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implantadosem paisescomoAlemanha, ItdiaeRUssaea
segunda guerra mundial (1939-1945). Essa fase é
marcadapor umaposturatradicional, ou sga um prudente
zdoemtorno daobrade TomasdeAquino. Essaprudéncia
manifestava-se por meio dos comentarios a obra do
Aquinate. Todavia, nessafase, jdse encontraum didogo
do neotomismo com o pensamento fil osdfico moderno e
contemporaneo.

4°) Fase contemporaneaou progressista (1945 até osdias
atuais). Nessafase, continuaaexitir aprudénciaemtorno
da obra do Aquinate. Uma grande preocupacéo do
neotomismo é area interpretacéo do pensamento de
Tomés deAquino. Todavia, nestafase também hauma
abertura para o pensamento filosofico moderno e
contemporaneo. Procurando, comisso, integrar otomismo
dentro dos debatesfil osoficosatuais. E preciso esclarecer
gueessaintegracdo ndo representaumanegacao dasteses
centrais do tomismo. Pelo contrério, mantendo sua
identidadefil ostfica, 0 neotomismo procurou dialogar e
atémesmo criticar ascorrentesfil osificascontemporaness.

E justamente nafase contemporaneaque surgiu, dentro do
neotomismo, “ variasformas de pensar tomista, dediferentescorrentes
etendéncias, que subsistem inseridas no contexto do tomismo con-
temporaneo equeguardam, entre s, aidentidade de umamesmafonte
inspiradora” (CAMPOS, 1989, p. 55), ou segja, Tomés de Aquino.
Entre essas correntes e tendéncias dentro do neotomismo, € possivel
citar: otomismo heideggeriano, o tomismo fenomenol égico, otomismo
exigencia eotomismoldgico.

Partindo do pressuposto de que 0 neotomismo, apartir de
1945, desenvolveu vérias correntesetendéncias, sem, no entanto, afas-
tar-sedasuafonteoriginal, ou sgja, TomasdeAquino, vidumbra-sea
relagcdo entre 0 neotomismo e o tomismo analitico por meio deduas
possibilidades.

A primeiraposs bilidade seriao surgimento deumanovafase
dentro do nectomismo. O tomismo andiitico seriaumaquintafase den-
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tro dessacorrentefil osdfica. Quando John Haldane proferiu asériede
conferéncias, em 1992, cujo titulo eratomismo analitico, naUniver-
sidade de Notre Dame, em Indiana, nosEUA, eleteriainiciado uma
novafase dentro do neotomismo. Umafase marcadapelapreocupa
¢ao, entre outras coisas, com alégica, com alinguagem, com o méto-
do, com aciéncia e suas consequéncias para o ser humano. Nesse
sentido, ofinal do século XX einiciodo X X| estariam experimentando
umaquintafase dentro do neotomismo. Essapossibilidade parece ser
um tanto quando radical . A segunda possibilidade parecer ser mais
realistae mais proximados objetivos do neotomismo.

A segundapossi bilidade é o tomismo analitico ser maisuma
das correntes existentes e desenvolvidas dentro da quarta fase do
neotomismo. Assim como se fala, por exemplo, em tomismo
heideggeriano e tomismo fenomenol égico, também sepodefdar em
tomismoandlitico.

Além disso, é preciso ter consciénciade que 0 tomismo ana
litico ndo éauni caexpressdo fil osoficadentro do tomismo, quesurgiu
no final do século XX eque estddesenvolvendo-senoinicio do XXI.
Nesse mesmo periodo historico, surgiu 0 chamado tomismo pos-
moder nol, representado, em grande medida, pelapesquisadeAlasdair
Macintyre (HIBBS, 1993).

Tanto o0 tomismo andlitico como 0 tomismo pds-moderno sfo
expressdes do neotomismo, que demonstram agrande capacidade que
0 tomismo possui, deum lado, de apresentar aperenidade dasideias
deTomasdeAquino e, deoutro lado, dedialogar com asestruturas
do pensamento contemporaneo.

Por fim, afirma-se que Pouivet esta equivocado ao tentar se-
parar 0 neotomismo do tomismo analitico. O tomismo analitico éum
dosfdizesfrutosdo neotomismo. Ambosestéo inseparavelmenteliga
dos. Deum lado, foram as pesqui sas desenvol vidas pel os neotomistas
€, a0 mesmo tempo, suainsisténciaem demonstrar aatualidade de
Tomas deAquino que proporcionaram o surgimento do tomismo ana-
litico. Do outro lado, o tomismo analitico estaintegrado dentro do
neotomismo. Ele representaacontinuidade datradi¢céo neotomistano
seculo XXI.
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Notas

1 Professor daUERN.

2 Sobre o significado e uso da expressdo tomista aconselha-se a consultar:
Faitanin (2010; 2006) e Berger (2008).

3 Sobre as origens do nectomismo recomenda-se consultar: DEZZA (1940),
LOBATOeBARQUILLA (2004).
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