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Resumo

A confianga absoluta no conceito como expressao
exata dos fendbmenos e suficiente € uma das
tendéncias mais recorrentes da tradicdo
racionalista e sistematizadora do pensamento
ocidental. Ao privilegiar a formalizagdo conceitual
como instrumento autossuficiente para a
inteligibilidade do real, o risco de reduzir a
multiplicidade das experiéncias a estruturas
rigidas e limitantes é tanto mais prejudicial ao
conhecimento quanto uma forma de distorcer
verdades. Com o objetivo de promover a
autocritica nas areas do conhecimento, na
formagdo das consciéncias, nas praticas
cientificas e reflexbes filosoficas, para que o ato
de conceituar seja menos mm fim em si mesmo
do que um meio por causa do qual o pensamento
se reelabora, este artigo discute os problemas
epistemoldgicos decorrentes desta postura por
meio de uma abordagem qualitativa de revisao
tedrica, analisando como a absolutizagdo do
conceito pode produzir simplificagdes, obscurecer
a dindmica do vivido e instaurar uma distancia
artificial entre conhecimento e realidade. Seu
principal argumento € que o conceito, embora
indispensavel a organizagdo do pensamento,
deve ser compreendido como instrumento
provisoério e aberto. Deste modo, tanto sujeitos
conceituadores quanto suas formulagdes devem
ser capazes de dialogar com a imprevisibilidade e
a incerteza dos fenbmenos, para que, como
resultado deste didlogo, o conceito seja
reconhecido mediador, ndo como reflexo da
realidade.
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Abstract

Unwavering confidence in the concept as an exact
and sufficient expression of phenomena is one of
the most recurring tendencies in the rationalist and
systematizing tradition of Western thought. By
prioritizing conceptual formalization as a self-
sufficient tool for understanding reality, the risk of
reducing the multiplicity of experiences to rigid and
limiting structures is all the more detrimental to
knowledge as a means of distorting truths. With
the aim of promoting self-criticism in the areas of
knowledge, in the formation of consciousness, in
scientific  practices, and in philosophical
reflections, so that the act of conceptualizing is
less an end in itself than a means by which thought
is reworked, this article discusses the
epistemological problems arising from this stance
through a qualitative approach to theoretical
review, analyzing how the absolutization of the
concept can produce simplifications, obscure the
dynamics of lived experience, and establish an
artificial distance between knowledge and reality.
Its main argument is that the concept, although
indispensable to the organization of thought, must
be wunderstood as a provisional and open
instrument. Thus, both conceptualizing subjects
and their formulations must be capable of
engaging with the unpredictability and uncertainty
of phenomena, so that, as a result of this dialogue,
the concept is recognized as a mediator, not as a
reflection of reality.
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INTRODUCAO

A doutrina-do-saber-total  rejeita a
realidade que a contradiz e o
conhecimento que a contesta.

Edgar Morin

A heterogeneidade mundana nos interdita
0 acesso ao saber absoluto

Michel Maffesoli

A reflexdo desenvolvida aqui ndo visa rejeitar a atividade conceitual, mas
recoloca-la em sua condigao préopria — aberta, incompleta e proviséria. A rigidez
e o rigor do conceito s&o elementos fundamentais da racionalidade moderna, na
medida em que permitem delimitar, classificar e organizar a experiéncia em
estruturas inteligiveis. O conceito, ao operar por meio da definicdo e da
determinagao, busca estabilizar o sentido dos fenbmenos, reduzindo a
ambiguidade e garantindo a coeréncia do pensamento. Esse rigor ndo é, em si
mesmo, problematico; ao contrario, ele representa uma condig¢ao indispensavel
para a comunicagado do conhecimento e para a construcéo de sistemas tedricos
consistentes. Entretanto, quando essa rigidez se transforma em principio
absoluto, surge uma tensédo profunda entre a fixidez conceitual e a dindmica do
real, que é feito de transformacao e multiplicidade. A dindmica do real implica a
coexisténcia de elementos contraditérios, a emergéncia de novas configuragoes

e a dissolucao de formas anteriormente estaveis.

O conceito formulado sob a égide da invariancia tende a operar como
instrumento de congelamento da realidade, impondo-lhe contornos fixos que nao
correspondem a fluidez de sua constituicdo. O rigor conceitual, quando
desvinculado da abertura a autocritica, transforma-se em mecanismo de
simplificacdo, pois privilegia a estabilidade em detrimento da transformacao. E
certo que a elaboragao conceitual constitui um dos pilares fundamentais da
produgao do conhecimento, ja que é por meio dos conceitos que o pensamento
organiza a experiéncia, estabelece distingdes e constrdi sistemas interpretativos
capazes de conferir inteligibilidade ao real. Todavia, ndo deve ser um ponto final

e tampouco a consumacao da agao cientifica, sob pena de submeter a realidade
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as suas proprias categorias, em vez de permitir que estas sejam continuamente

reformuladas pela experienciagao do todo tanto quanto das partes da realidade.

A relagao acritica com conceitos tende a produzir, assim, uma inversao
epistemoldgica. O que deveria funcionar como mediagdo torna-se instancia
normativa, e o que deveria ser provisorio converte-se em estrutura rigida. Tal
absolutizagdo implica consequéncias que pode inviabilizar o esclarecimento,
especialmente quando se trata de compreender fendmenos complexos,
histéricos e socialmente situados, afinal subordina esses fenémenos a
formalizagdo discursiva, que sempre é ideologica, unilateralmente ideoldgica.
Em contrapartida, a realidade vivida do conhecivel € multipla e polissémica,
resiste a reducdo a formas argumentativas e as desafiam. Toda tentativa de
aprisiona-la em definicdes fixas a contrapde gerando simplificagdes que
obscurecem aquilo que o sujeito do conhecimento busca compreender. Por isso,
torna-se necessario problematizar a o conceito e o ideario que o envolve,

examinando seus limites e implicagoes.

Para Edgar Morin (2003, p. 48), “os conceitos sao magnéticos, nao
geograficos. Sao nucleos dos quais emanam linhas de forga. A definicdo rigorosa
deve buscar ndo fechar a fronteira em torno do conceito, mas caracterizar o
nucleo a partir do qual se opera a radiagdo”. Sendo assim, a exigéncia de rigor
consiste precisamente em evitar o encerramento de um tema ou questdo em
limites fixos e excludentes, dado que tal exigéncia redunda na tarefa de
identificar o nucleo organizador a partir do qual o conceito organiza os horizontes
interpretativos. Nestes termos, ao invés de fixar fronteiras, o rigor designa a
capacidade de acompanhar as variagdes do objeto e do sujeito, entendidos como
sedimentagdes que ocorrem a partir do contato e das interferéncias que um pode
causar no outro através desse contato, mantendo abertas as possibilidades
interpretativas. O fechamento conceitual, ao delimitar de maneira exclusiva os
contornos de um fendmeno, impede a consideragao de suas interdependéncias,

suas ambiguidades e suas transformagdes historicas.

Conforme Michel Maffesoli (2007, p. 63), “referindo-se a um objeto
particular o conceito € uno ou, pelo menos, compde-se com conceitos vizinhos
para constituir uma unidade. Determina a verdade, o que deve ser a verdade”.

Esta maneira de operar tende ao autoritarismo e, portanto, a subjugag¢ao das
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verdades a regimes de disseminagdo reducionistas, posto que “tudo o que
escapa ao seu dominio incide em erro e perde direito a existéncia. Eis, um tanto
esquematizada, a logica do ‘dever ser’ que caracteriza a atitude conceitual’
(/bid.). Contra isto toda atitude cientifica, reflexiva e filoséfica que se preocupe
em alcangar o maior nivel de precisdo e contemplar a realidade em sua
polissemia deve se posicionar, afinal “constranger a heterogeneidade da vida a
unicidade do conceito sempre teve graves consequéncias para a historia
humana. Por isso é preferivel opor a moleza (i.e., flexibilidade e suavidade) da
nogao a rigidez do conceito” (/bid.).

Levando em consideragao tais questdes, por meio de uma abordagem
qualitativa de revisao teorica, este artigo propde uma discussao sobre a natureza
do conceito e suas implicagdes como categoria de analise, diferenciando rigor
de rigidez. Seu objetivo é promover a autocritica nas areas do conhecimento, na
formacao das consciéncias, nas praticas cientificas e reflexdes filosoficas, para
que o ato de conceituar seja menos mm fim em si mesmo do que um meio por
causa do qual o pensamento se reelabora, este artigo discute os problemas
epistemoldgicos decorrentes desta postura por meio de uma abordagem
qualitativa de revisao teorica, analisando como a absolutizagdo do conceito pode
produzir simplificacdes, obscurecer a dindmica do vivido e instaurar uma
distancia artificial entre conhecimento e realidade. Embora indispensavel a
organizagdo do pensamento, contudo, essa categoria deve ser posta em

discusséo para ndo se degenerar em unilateralismo.

Deste modo, tanto sujeitos do conhecimento quanto suas formulagbes
devem ser capazes de dialogar com a imprevisibilidade e a incerteza dos
fendbmenos, para que, como resultado deste dialogo, o conceito seja reconhecido
mediador, ndo como reflexo da realidade. Isto posto, torna-se central a tarefa de
identificar o nucleo organizador a partir do qual o conceito estrutura os horizontes
interpretativos. Tal nucleo ndo corresponde a uma esséncia fixa, mas a um
principio de inteligibilidade que orienta a leitura do fenbmeno sem o esgotar, sem

a pretensao de exaurir possibilidades discursivas.

Como resultado das reflexdes deste artigo, proponho, em primeiro lugar,
a adogao de uma epistemologia da abertura conceitual, 0 que implica reconhecer

0 conceito como um constructo, ndo expressao exata das verdades do mundo.
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Em segundo lugar, sugiro a centralidade da identificacdo do nucleo organizador
como etapa analitica da construcdo conceitual. Essa proposta consiste em
orientar o trabalho tedrico para a explicitagdo dos principios de inteligibilidade
que estruturam os horizontes interpretativos. Em terceiro lugar, refere-se a
incorporacao sistematica da imprevisibilidade e da incerteza como elementos
constitutivos do processo conceitual. Em vez de tratar a variabilidade dos
fenbmenos como obstaculo, a investigacdo cientifica deve integra-la como
dimenséo legitima da produgdo do conhecimento. Isso implica desenvolver
modelos interpretativos capazes de acomodar excegdes, tensdes e

contradicdes.

2 O CONCEITO COMO INSTRUMENTO DE REDUCAO DA REALIDADE

A atividade conceitual implica, inevitavelmente, um processo de
selecdo e redugdo. Quando conceitos sao cristalizados como verdades
incontestaveis, porém, perdem sua capacidade formativa para serem
marcadores morais. O debate intelectual é, entdo, substituido por logicas de
suspeigao, que fazem o diferente ser um inadequado. Ao definir algo, o conceito
destaca determinados aspectos e deixa outros em segundo plano. Esse
procedimento é indispensavel a inteligibilidade, mas torna-se problematico
quando se perde de vista seu carater parcial. Ora, “0 mundo ndo é um objeto do
qual possuo comigo a lei de constituicao; ele € o meio natural e o campo de todos
0s meus pensamentos e de todas as minhas percepg¢des explicitas” (Merleau-
Ponty, 2018, p. 6). Os sistemas que se organizam em torno da invariancia do
conceito ignoram que toda definigao é resultado de escolhas e que tais escolhas
dependem de contextos histéricos, interesses cognitivos e perspectivas
interpretativas, dado que “ndao podemos submeter nossa percepcdo do mundo
ao olhar filoséfico sem deixarmos de nos unir a essa tese do mundo, a esse

interesse pelo mundo que nos define” (/bid., p. 11).

E que “o conceito unifica, simplifica, mas a vida eclode, rebentando todas
as coleiras que |he tentam (im)pér” (Maffesoli, 2007, p. 75). Quando o conceito

€ tratado a contrabando como representagao fiel e definitiva da realidade,
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funciona como um instrumento de manipulacao e distorcédo, haja vista que tudo
que nado se ajusta as suas categorias passa a ser considerado irrelevante,
anbémalo ou secundario. Para o autor, “somente por meio de uma resoluta
superacdo do estreito esquematismo racionalista € que teremos meios de
entender que as representacdes coletivas informam as acdes e os discursos
tidos como mais cientificos” (/bid., p. 98). O contrario da tentativa de executar
essa operagao persiste na homogeneizagéo do diverso, na qual a pluralidade
das experiéncias é subordinada a esquemas pré-estabelecidos. O resultado é
uma forma de conhecimento que privilegia a estabilidade em detrimento da
dindmica e do unilateralismo em detrimento da complexidade, esquecendo-se
de que “as verdades aprendidas através do homem sdo do mundo e elas séo
importantes por isso” (Lévi-Strauss, 2012, p. 290), ndo pela linguagem que as

traduz.

A linguagem &, adverte Roland Barthes (2013, p. 13), uma legislagéo e a
lingua € seu cddigo, de modo que “ndo vemos o poder que reside na lingua,
porque esquecemos que toda lingua é opressiva’. Simplesmente falar “nédo é
comunicar, como se repete com demasiada frequéncia, é sujeitar: toda lingua é
uma reigdo generalizada” (/Ibid., p. 14). Como é proprio da lingua realizar esta
coisificacdo geral daquilo que existe, pode e deve ser repensada, pode e deve
ser redesenhada e reposicionada para seu poder de estabelecer verdades e
padrées ser menos do que ditatorial, o que vale, inclusive, para as produgdes
intelectuais, naquilo que Maffesoli (2007) denomina “imperialismo da teoria”.
Ora, aquilo que é reificado é também possuido, e o possuido € compreendido

em limitagao.

Aquilo que produzimos como verdade e se firma como conceito ndo deve
se petrificar, porque, se quiser comunicar a realidade e ser um tanto mais
verossimil, precisa ser dotado de animo e mobilidade — ser vivo para quem vive
as questdes da vida e ndo somente as pensa. Sendo vivo, voltar-se contra as
legislagbes que petrificam os significados e mudar, adaptar-se quando se
mostrar improprio pela autocritica, necessaria a qualificacdo do saber nao se

tornar refém das demarcacdes dos sistemas tedricos.

De acordo com Michel Foucault (2008, p. 82), “por sistema de formagao

€ preciso, pois, compreender um feixe complexo de relagdes que funcionam
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como regra”. Um sistema de formacgao, em qualquer de seus estabelecimentos,
“prescreve o que deve ser correlacionado em uma pratica discursiva, para que
esta se refira a tal ou tal objeto, para que empregue tal ou tal enunciagao, para
que utilize tal ou tal conceito, para que organize tal ou tal estratégia” (/bid.). Ha
estruturas que antecedem e condicionam a produgdao do conhecimento tanto
quanto sua enunciagdo e seus regimes de disseminagdo. Se quem pensa e
articula o pensamento objetivamente nao critica essas estruturas e trata os seus
artefatos como o conceito com a suspeita que é devida ao espirito cientifico, tais
estruturas funcionam como cercos por causa dos quais a reflexao néo funcionara
de outra maneira sendo repetindo o mesmo e conservando costumes e
tradicdes. A inovacao sera tdo comedida que os termos que a definem serao por

si mesmos controversos e necessariamente questionaveis.

Ora, “0 mundo esta ja constituido, mas também ndo estd nunca
completamente constituido. Sob o primeiro aspecto, somos solicitados, sob o
segundo somos abertos a uma infinidade de possiveis” (Merleau-Ponty, 2018, p.
608). A rigidez conceitual € caracterizada pela gravitagao do discurso em torno
do seu proéprio eixo impedindo a assimilagao e implementacéo de outras formas
de dizer as mesmas verdades. O rigor, em contrapartida, caracteriza-se pela
vontade e busca inegociavel de ser exato em suas preposi¢cdes, mesmo que iSso
impligue em admitir insuficiéncia, recompondo, por consequéncia, ideias e
linguagens para as verdades nao serem certezas cegas, o contrario da
linearidade do positivismo académico, que permite prever e mensurar tudo

quanto sujeita.

Esta consciéncia € o que recoloca os sujeitos que produzem
conhecimento na vida e nos reumaniza em meio a tecnocracia, posto que
“‘nenhuma teoria pode fechar-se nela mesma, que nenhuma construcao tedrica
jamais podera compreender o real e, desde entdo, que o conhecimento humano
ndo pode ser sendo aberto, inacabado” (Morin, 2014, p. 148). Os limites da
linguagem sao, lembra Ludwig Wittgenstein (2022, p. 229), os limites do nosso
mundo, de modo que “a légica preenche o mundo e os limites do mundo sao
também os seus limites”. A linguagem &, portanto, uma habilidade que contém
em si um perigo: comunica e esclarece, porém, quando opera unica e

exclusivamente para definir as experiéncias pelas explicagdes formalistas, torna-
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se autoritaria, visto que “tudo que vemos poderia ser diferente. Tudo que

podemos em geral descrever poderia também ser diferente” (/bid., p. 231).

O conceito continua e continuara desempenhando a fungéo de organizar
0 pensamento, mas sua organizagdo nao pode se constituir pela exclusédo
definitiva, mas sim pela capacidade de articulagéo entre sentidos e significados
que Ihe escapam. Assim sendo, o nucleo organizador atuara como ponto de
convergéncia entre diferentes e diferencas capaz de orientar a interpretagao das
multiplicidades sem impedir a incorporacao de novos elementos que, em que
pese nao ser contemplado por um conceito especifico, compdem as realidades
que tal conceito pretende decifrar. O rigor, entdo, ndo sera mais sinbnimo de
exclusividade para representar um elo a partir do qual verdades que estao
dispersas podem se comunicar e se interrelacionar. Ao invés de delimitar
rigidamente o que pertence ou ndo a determinado dominio, o conceito passa a

funcionar como eixo organizador que permite integrar elementos heterogéneos.

Esta integragdo néo elimina as diferengas, mas as coloca em relagao,
possibilitando que dimensdes aparentemente dispersas sejam interpretadas em
conjunto. Desse modo, o pensamento abandona a pretensao de totalizagao, que
€, paradoxalmente, reducionista, e assume a tarefa de articular multiplicidades
sem dissolver suas singularidades. A abertura das ideias e da linguagem permite
reconhecer que a realidade excede sempre as categorias que a interpretam.
Deste ponto de vista, o conceito nao sera mais uma forma de captura, mas um
dispositivo de aproximagao dialogal e progressiva. Elementos inicialmente
considerados externos ou secundarios podem, ao serem integrados, ampliar o
alcance interpretativo do conceito e enriquecer sua capacidade explicativa. A
articulacao entre o que esta explicitamente definido e aquilo que permanece em
sua periferia torna-se, assim, condicdo para um pensamento atento a
complexidade inerente a vida e os sistemas vivos, ao mundo das coisas, a

natureza e ao universo.

Desta forma, o conceito mantera sua fungéo organizadora, contudo essa
organizagdo assumira o carater relacional e aberto necessario para
corresponder a0 mundo que quer compreender e comunicar. O nucleo
organizador torna-se ponto de convergéncia dinamico, capaz de orientar a

interpretacdo das multiplicidades e de acolher novos elementos. O critério
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definidor do rigor, por sua vez, concentrar-se-a na capacidade de articulacéo
daqueles que conceituam e teorizam. O pensamento conceitual constituir-se-a
como experiéncia de interrelacao e coimplicacédo entre dados da realidade e os
sentidos discursivos que uma teoria conserva, favorecendo uma racionalidade
atenta a variabilidade dos fendmenos. Esse movimento de coimplicagao produz
um conhecimento que ndo € nem puramente empirico nem exclusivamente
abstrato, mas resultado da interagdo entre ambos, contra a pretensdo de
totalidade, tdo convincente a quem tem a eficacia dos seus saberes socialmente

validada.

Como defendeu Foucault (2008, p. 82), “as escolhas tedricas excluem ou
implicam, nos enunciados que as efetuam, a formacao de certos conceitos, isto
€, certas formas de coexisténcia entre os enunciados”. Ao adotar determinado
referencial tedrico, o pesquisador estabelece implicitamente critérios de selecao
e de organizagdo dos enunciados, definindo quais relagdes sado consideradas
pertinentes e quais sdo marginalizadas. Nesse sentido, toda escolha tedrica
privilegia certas formas de articulagao entre enunciados e restringe outras. Esta
implicagdo revela que os conceitos ndo emergem de maneira neutra ou
espontanea, mas resultam de condi¢des discursivas especificas. Ignorar isso ou
tratar como de menor importancia, consiste em ser vitima das proprias ideias,
afinal “o pensamento que comega de maneira alegre e jovial, porém, sem se
preocupar com a configuragao histérica de seus problemas, toma-se muito mais

a sua presa” (Adorno, 2009, p. 23).

Desta maneira, as escolhas tedrico-conceituais-discursivas sédo tao
epistemoldgicas quanto politico-ideologicas. Portanto, devem ser submetidas ao
escrutinio, a critica, ao embate, a depuragao, por causa da sua configuracao
histérica e dos seus condicionamentos. Somente uma atitude fundamentalista é
incapaz de submeter suas verdades a tensao, inclusive vinda do exterior dos
seus dominios, que nunca serdo totais. A critica ndo tem como finalidade
simplesmente rejeitar determinadas posi¢cbes, mas qualifica-las, explicitando
suas bases e avaliando sua adequacdo aos objetos que pretendem
compreender e sobre os quais falam. O reconhecimento de que nenhum campo
tedrico é total reforca a necessidade de didlogo e de interrogagao constante, o

que reitera a importancia da transdisciplinaridade.
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3 A ILUSAO DA TOTALIZAGAO CONCEITUAL

Outro problema decorrente de uma relacdo ruim com o conceito é sua
ilusdo de totalidade. Ao elaborar sistemas conceituais abrangentes, o
pensamento pode acreditar que alcangou uma explicagdo completa dos
fendbmenos. Essa pretensao totalizante desconsidera que a realidade é sempre
mais ampla do que qualquer estrutura interpretativa que busca apreender o todo.
A totalizagao conceitual tende a eliminar a incerteza, substituindo-a por uma falsa
seguranga epistemoldgica, funcionando como grade de contengéo de verdades,
que, por existirem antes da formulagdo tedrica, estdo além e aquém da
conceituacdo. E um erro fundamental, tendo em vista que, segundo Theodor
Adorno (2009, p. 23), “0 mundo amarrado objetivamente em suas bordas e
transformado em uma totalidade n&o deixa a consciéncia livre. Ele a fixa
incessantemente no ponto de onde ela quer se evadir’. Por isso mesmo “é
preciso se opor a totalidade, imputando-lhe a nao-identidade consigo mesma

que ela recusa segundo o seu proprio conceito” (/bid., p. 128-129).

A totalidade, enquanto representada pela autossuficiéncia do conceito,
quando concebida como estrutura plenamente coerente e abrangente, tende a
afirmar sua propria completude, recusando a presenca de fissuras, contradicdes
ou elementos que escapem a sua légica interna. E uma falsidade ideolégica em
relacdo ao mundo tal qual, mais do que conhecemos, experienciamos. Sua
pretensao de identidade consigo mesma revela um problema fundamental: ao
buscar a unidade absoluta, a totalidade ignora a heterogeneidade constitutiva
dos fendbmenos que pretende abarcar. Toda construgao totalizante contém, em
seu interior, elementos que ndo se ajustam plenamente a vida vivida, ao
pensamento experimentado e ao devir, que é constitutivo do universo que
ocupamos e da sua dinamica. As lacunas do conhecimento logo sao falsamente
preenchidas por dedugdes do proprio sistema conceitual que o abarca, e nao por
imposigao da experienciagao. O pensamento se restringe a circular dentro de
suas préprias categorias, funcionando Unica e exclusivamente para se

autoafirmar.
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Agindo assim, produz categorias que, por causa do seu dogmatismo,
inviabilizam a reconstituicdo de ideias e significados. Uma racionalidade que
busca a integralidade precisa, ao contrario, garantir a liberdade para a
ressignificacao, afinal o fechamento conceitual impede essa conquista da qual a
inventividade se beneficia, promulgando fundamentalismos disfarcados de
objetivismo. A reflexdo critica € substituida pela conformacéao, e a criatividade
interpretativa cede lugar a serviddo voluntaria das ideias, o que pode ser, em
ultima insténcia, a serviddo do proprio sujeito que pensa. O conceito como
categoria totalizante, entdo, limita o conhecimento e restringe a capacidade de
renovagdao do pensamento cientifico, filosofico ou tedrico. A defesa de uma
ciéncia desprovida de dogmas implica, pois, a criagcdo de condi¢des
institucionais, metodolégicas e discursivas que garantam condi¢bes de

possibilidade para recriar fundamentos.

Com efeito, “nomear nao € dizer a verdade, e sim atribuir aquilo que se
nomeia o poder de nos fazer sentir e pensar no que o nome suscita” (Stengers,
2015, p. 37), porque “nossas ideias nao sao reflexos do real, mas tradugdes dele”
(Morin, 2018, p. 145), que se forjam a partir de recortes e esferas de agao
determinados pelas proprias condicbes da produgdo do conhecimento, da
reflexdo objetiva ou de qualquer outra maneira de interpretar a realidade.
Exatamente por isto € que “deveria haver tantos nomes quantas coisas a
nomear” (Foucault, 2016, p. 135), afinal “0 que um campo permite afirmar, um
outro campo pode contradizer sem que por isso um dos testemunhos seja falso,
ou sem que as duas situagdes possam ser julgadas intrinsecamente diferentes”
(Stengers, 2002, p. 170). Entre as palavras e o que existe de fato ha um fosso
cuja opacidade convida a imaginagao tedrica a exercer suas habilidades, de
sorte que “a busca da verdade s6 pode fazer-se por meio da errancia e da
itinerancia” (Morin, 2018, p. 154).

Ora, “0 mundo se esquiva. As coisas nao sao totalmente o que séo. Elas
nao persistem. Elas mudam, crescem, se degradam, se transformam. Tornam-
se outra coisa” (Wolff, 2022, p. 323). Por isso mesmo ¢é preciso identificar para
compreender e “alterizar”, isto &, “buscar infinitamente outra coisa” (/bid., p. 163),
afinal “o0 mundo n&o é construido sob medida por uma ordenagao segura dos

nomes. Por mais que 0s nomes sejam invariaveis, as coisas sempre variam”

15 | Agora Filoséfica, Recife, v. 26, n. 2, p. 20-39, maio/aag. 2026



Acora FiLosOFICA

(Ibid., p. 323). Uma verdade é e deve ser publica, o que implica dispensar estilo
unico, ndo por ser incomensuravel ou esta em constante expansao, como o
universo dos astrénomos, lembra Francis Wolff (/bid., p. 150), “mas porque sua
infinitude corresponde a exata medida das capacidades infinitas da linguagem
humana”. Nenhum sistema decodificador esgota o0 mundo, porque todos os
sistemas disponiveis sdo eles mesmos partes do todo que pretendem dissecar.
Todas as tentativas de decodificar estdo em vias de acesso para a descoberta e
comunicagdo do que n&o pode ser dito ou organizado pelas formalidades

discursivas e cientificas.

Cumpre ressaltar, entdo, que “0 mundo nao é construido sob medida por
uma ordenacgao segura dos nomes. Por mais que os nhomes sejam invariaveis,
as coisas sempre variam” (Wolff, 2022, p. 323). As realidades vividas e pensadas
por meio do conceito como artificio totalizante, expressdo da rigidez do
pensamento, tornam-se secundarias em relagdo a coeréncia conceitual, e os
fendbmenos sao interpretados de acordo com sua adequacgao as categorizagoes,
como se estas fossem o fim absoluto do trabalho cientifico e reflexivo. O
resultado é uma forma de conhecimento que privilegia a consisténcia interna em
detrimento da fidelidade ao real, em uma expressdao do mais criticavel
corporativismo das comunidades académicas, que distancia o conhecimento da

experiéncia.

Sem que seus agentes percebam, o conceito passa a descrever uma
realidade que quanto mais € obrigada a se encaixar na teoria mais idealizada €,
haja vista que é construida a partir de suas proprias exigéncias légicas, enquanto
a experimentagédo do real permanece marcada por contingéncias. A confianga
absoluta no conceito tende a desvalorizar formas de saber e ser que séao
legitimos e proficientes, sé por nao se enquadrarem em suas geometrias. Levada
até as suas ultimas consequéncias, essa confianga faz com que o conhecimento
pratico, os sensos comuns, as ideagdes cotidianas, as narrativas populares e

tradicionais, por exemplo, sejam rebaixadas a meros objetos de analise.

Acima dos demais, ndo tem outra tarefa a executar senao tratar como
exotico ou um totalmente outro o exercicio de uma racionalidade que € a nossa,
que é as da condigdo humana e das suas incontaveis manifestagdes. Nos nao

somos definitivos, o universo também ndo €&, assim como o mundo em que
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vivemos e construimos. Se um conceito ou um discurso pretende sé-lo, sera sob
a condicao de falar sobre constructos, nada mais do que constructos, enquanto
a vida e os vivos, o ser e a existéncia continuardo a dizer o que as narrativas

totalizantes ndo poderao enunciar.

A conceituacao € e deve ser, ao contrario daquilo que escolas e tradicbes
de pensamento fundamentalistas fazem crer, um feito provisério. A diversidade
discursiva e conceitual torna-se, assim, condicdo para a compreensado dos
fendmenos e das realidades, que sempre a superarao, por serem compostas por
incontaveis interagdes e interconexdes. Ao desfazer o vinculo com o
pensamento totalizante, pode fazer com que o conhecimento seja mais eficaz,
pertinente e atento a singularidade das diversidades, tanto quanto da diversidade
que ha em uma singularidade. O conceito passa a funcionar como meio de

articulacédo, ndo como termo de concluséo.

Deste modo, pode-se preservar a atividade conceitual sem incorrer no
grave erro do reducionismo, préprio da racionalizagéo, que € a “sésia demente
da razao” (Morin, 2013, p. 231) e sua distorgao: “é a légica fechada, demencial,
que opera se aplicando unilateralmente ao real, e quando o real ndo se submete
a essa légica, nega-se o real, ou, entao, coloca-se nele um férceps para que ele
a obedega” (Morin, 2014, p. 123). Isto posto, vale ressaltar que “todos os
conceitos, mesmo os filoséficos, apontam para um elemento nao-conceitual
porque eles sdo, por sua parte, momentos da realidade que impele a sua
formagao — primariamente com o propdsito de dominagao da natureza” (Adorno,
2009, p. 18).

Além do mais, “a aparéncia que a mediacao conceitual assume para si
mesma, desde o interior, o primado de sua esfera, da esfera sem a qual nada
seria concebido, ndo pode ser confundida com o que essa mediacdo € em si”
(Adorno, 2009, p. 18). A razao para ser assim € que “uma tal aparéncia do que
€ em si lhe é conferida pelo movimento que a exime da realidade a qual ela esta
por sua vez atrelada” (Adorno, 2009, p. 18). Ou seja, a elaboragédo conceitual
tende, com frequéncia, a adquirir um estatuto de autonomia que a faz parecer
autossuficiente, como se o dominio das ideias pudesse fundamentar-se

exclusivamente em sua prépria coeréncia formal.
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Nao deve ser assim, pois os conceitos sdo, ainda que esclarecedores,
artificios retéricos, “ndo nos esperam inteiramente feitos, como corpos celestes.
N&o ha céu para os conceitos. Eles devem ser inventados, fabricados ou antes
criados, e ndo seriam nada sem a assinatura daqueles que os criam” (Deleuze;
Guattari, 1997, p. 13). A pretensa independéncia do pensamento, que ignora o
carater circunstancial da ciéncia ou da reflexdo objetiva, encobre a dependéncia
constitutiva entre a atividade tedrica e o mundo ao qual se refere. Essa dindmica
ocorre porque o proprio processo de abstragcdo, consequéncia do afastamento
das experienciagdes das verdades, cria a impressdao de que o pensamento se
emancipa das determinagdes concretas. A distancia produzida pelo imperialismo
intelectual do conceito favorece a ilusdo de que conceituar é caracterizar tudo
que ha para ser caracterizado da existéncia propria. A critica que se impde,
entdo, exige reconhecer que a atividade conceitual, embora indispensavel a
sistemas légicos, nao substitui 0 que o mundo, as pessoas e os fenébmenos tém
a dizer por si mesmos. Para todos os efeitos, a autonomia relativa do
pensamento deve ser, isto sim, compreendida como recurso metodoldgico, e ndo

como fundamento absoluto.

4 O CONCEITO COMO MEDIAGCAO, NAO COMO ABSOLUTO

Devemos recolocar o conceito em sua posigao de mediagédo para sermos
capazes de valoriza-lo sem o absolutizar. Sua validade deve depender de sua
capacidade de dialogar com a vida em curso e de se adaptar as transformagdes
dos fatos e de suas novas interagdes. A valorizacao do conceito deve se vincular
a sua plasticidade e a sua capacidade de interlocu¢cdo. Dado que “um conceito
nao exige somente um problema sob o qual remaneja ou substitui conceitos
precedentes, mas uma encruzilhada de problemas em que se alia a outros
conceitos coexistentes” (Deleuze; Guattari, 1997, p. 30), ndo deve se reduzir a
delimitar um dominio e um significado especificos inalteraveis; deve operar como
instancia de interrelagao entre diferentes e diferencgas. Isso porque sua fungao
mediadora consiste precisamente em estabelecer conexdes entre nogdes
heterotdpicas, permitindo que tais nocdes se iluminem reciprocamente pela

alteridade e produzam tipos interpretativos que sejam menos impositivos e mais
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dialogais, de sorte a concretizar que “as zonas e as pontes sdo as junturas do

conceito” (Deleuze; Guattari, 1997, p. 32):
um conceito € uma heterogénese, isto €, uma ordenagao
de seus componentes por zonas de vizinhanca. E ordinal,
€ uma intensao presente em todos os tragos que o
compdem. Nao cessando de percorré-los segundo uma
ordem sem distancia, o conceito esta em estado de
sobrevoo com relagdo a seus componentes. Ele é
imediatamente copresente sem nenhuma distancia de
todos os seus componentes ou variagdes, passa e repassa

por eles: € um ritornelo, um opus com sua cifra (Deleuze;
Guattari, 1997, p. 32-33).

Em nome da sinceridade e compostura intelectuais, fildsofos, cientistas,
tedricos ou qualquer outro formulador de ideias feitas para serem compartilhadas
devem assentir tanto quanto revelar em seus trabalhos que “o conceito diz o
acontecimento, ndo a esséncia ou a coisa” (/bid., 1997, p. 33). Nao captura
substancias, mas sim intermedia a relagéo entre sujeitos e objetos no interior da
experiéncia de determinacao e autodeterminacao de um pelo outro. Nao fixa o
real em uma identidade estavel, de modo que “uma formagéo discursiva néo
desempenha pois, o papel de uma figura que para o tempo e o congela por
décadas ou séculos: ela determina uma regularidade prépria de processos
temporais” (Foucault, 2008, p. 83). Uma formacéo discursiva, traduz, em termos
de uma linguagem dada, as formas das realidades, que, por causa de seu carater

inexpugnavel, pronuncia-se através de diferentes formas expressivas.

O conceito n&o é o correlato absoluto dos fatos; é sé mais um dos seus
representantes, afinal determina “uma regularidade prépria de processos
temporais; coloca o principio de articulagdo entre uma série de acontecimentos
discursivos e outras séries de acontecimentos, transformacdes, mutacdes e
processos” (Foucault, 2008, p. 83). Pode ser um dos melhores representantes,
mas sera um, apenas um dentre outros que as variagdes linguisticas, culturais e
historiograficas proporcionam. Isso porque ndo €, observa Michel Foucault
(Ibid.), uma forma intemporal, mas “um esquema de correspondéncia entre
diversas séries temporais”. Por isso mesmo o conceito é “real sem ser atual,
ideal sem ser abstrato” (Deleuze; Guattari, 1997, p. 34). Por conseguinte, ha

sempre uma medida de imprecisao entre o formulado em uma teoria e aquilo
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que realmente acontece ou aconteceu. Isso € o que obriga a produgédo do
conhecimento a buscar aquilo que lhe escapou, identificavel apenas e tao
somente pela admissdo daquela medida cuja existéncia sé pode ser negada por

um fanatico.

Aspectos singulares, contingentes ou ainda n&o tematizados
permanecem fora do alcance da formulagdo conceitual, instaurando uma
diferenca inevitavel entre o pensado e o ocorrido. Tal diferenga nao invalida a
teoria, mas delimita o horizonte dentro do qual ela opera, indicando que toda
construgdo cognitiva permanece aberta a revisao. Esta medida de impreciséo
desempenha, paradoxalmente, uma fungao produtiva no desenvolvimento do
conhecimento. Ao reconhecer que o real excede as formulagdes disponiveis, a
investigacao € compelida a retomar seus proprios pressupostos e a explorar o
inexplorado pela sistematizagao inicial. O processo cognitivo assume, assim, um
carater autorreflexivo, no qual a teoria ndo apenas interpreta o mundo; confronta-
se com seus problemas internos. Esta é a condicdo de possibilidade para o
avango do pensamento, ja que permite identificar lacunas e inconsisténcias, o
que, por sua vez, demanda novas mediagdes conceituais e novas abordagens

epistémico-metodologicas.

Negar a margem de imprecisdo equivale a absolutizar o conhecimento
produzido a semelhanca de quem defende uma fé, convertendo-o em um imune
ao que pode expandi-lo e qualifica-lo. Tal postura implica substituir o movimento
critico por uma adesao cega, na qual a teoria deixa de ser instrumento de
compreensao para tornar-se critério rigido de autovalidagdo. Ao contrario, o
reconhecimento daquilo que escapa a formulagao teérica preserva a abertura do
conhecimento e sustenta sua dimensdo dinamica. O progresso cognitivo
depende fundamentalmente da capacidade de assumir essa diferenga como
estimulo a investigagdo continua, transformando a incompletude em principio
metodoldgico e a revisdo permanente em exigéncia epistemoldgica. O que
escapa a formulagao inicial é indice de descoberta de novas formas discursivas
e interpretativas, funcionando como elemento que impulsiona saberes,
lembrando que a producédo do conhecimento deve ser encarada como ato de
aproximacao, no qual cada formulagao representa apenas uma etapa de um

processo mais amplo.
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Para isto acontecer, os sujeitos do conhecimento e seus procedimentos
devem estar na vida que é a de todos, e essa vida é experimentada a despeito
do que se teoriza, de maneira que “a pratica tedrica so6 pode esperar sair de seu
gueto abrindo-se para as lutas reais” (Guattari, 2024, p. 24). Sera isso ou se
perder instruindo outros, afinal “nunca se pode estar seguro de que nao se va
resvalar a qualquer momento para uma politica burocratica ou de prestigio, uma
interpretagdo paranoica, uma cumplicidade inconsciente com os poderes
vigentes ou uma interiorizagdo da repressao” (/bid., p. 35-36). As praticas
intelectuais sdo precarias como precarios sdo aqueles que as executam, como
precarias sdo as politicas que criam e com as quais se enredam. Nao se
desenvolvem em um espaco neutro, mas no interior de relagcbes atravessadas
por imposicoes, interesses e disputas. Resistimos a este campo de contradicbes
e oposigdes depurando nossos conceitos, discursos e teorias dos seus jogos de

poder ou nem o que dizemos para o bem estara livre do abuso e do erro.

5 CONSIDERAGOES FINAIS

Devemos valorizar o dialogo entre sujeitos conceituadores e seus objetos
de investigacao, entre objetos e contextos, entre critica e autocritica para superar
a pretensao de dominio total dos termos da realidade. O conceito ndo deve ser
concebido como reflexo direto da realidade, mas como mediacao construida na
interagao entre teoria e experiéncia. O pesquisador, neste contexto, assume
posicao autorreflexiva, reconhecendo sua participagado na producao dos sentidos
que atribui aos fenbmenos como formulador de verdades que nem sempre séo
completas. O resultado € a modéstia intelectual, virtude com a qual todos que
almejam conhecer mais e melhor devem ter. Tal postura contribui para evitar a
reificacdo das categorias analiticas, de modo que a produgédo académica pode
avancar em direcdo a uma racionalidade que, sem abdicar do rigor, reconhece

suas limitagdes para se requalificar.

Nao existe alternativa ao pensamento pertinente que nao seja adotar uma
racionalidade sensivel a multiplicidade das praticas discursivas. Essa
racionalidade reconhece que os fenbmenos podem ser compreendidos a partir

de diferentes perspectivas e que nenhuma delas esgota o campo de
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significagdes possivel. O conceito, nesse contexto, atua como ponto de
convergéncia disposto a mutacdo, capaz de organizar interpretacbes sem
eliminar a diversidade de sentidos. Tal orientagao favorece a construcdo de
conhecimentos mais integradores e menos excludentes. As propostas
apresentadas convergem para uma reformulagao da pratica conceitual no ambito
académico. O conceito permanece indispensavel a organizagéo do pensamento,
mas sua funcdo passa a ser mediadora e aberta. A identificacdo do nucleo
organizador, a incorporag¢ao da incerteza, o dialogo entre teoria e experiéncia e
a redefinicdo do rigor como articulagdo constituem diretrizes que permitem
desenvolver uma racionalidade capaz de compreender a complexidade dos

fendmenos sem reduzir sua multiplicidade.

Neste horizonte epistemoldgico, o conhecimento ndo se apresenta como
sistema fechado, mas como processo continuo de elaboragao, no qual o conceito
permanece instrumento indispensavel, porém sempre incompleto. Assim
compreendido, o conhecimento podera se organizar através construgdes
progressivas que se transformam a medida que novas experiéncias, dados e
perspectivas tedricas sdo incorporados ao campo da reflexdo. A natureza
proviséria do conceito ndo diminui sua importancia; ao contrario, reforca seu
papel no dinamismo do conhecimento. Ao reconhecer que nenhuma definigao é
definitiva, o pensamento mantém-se aberto a incorporacéo de novos elementos

€ a revisao de seus pressupostos.
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