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Resumo

Este artigo desenvolve especificamente uma
discussdo sobre como, a partir da Teoria do
Discurso, elaborada inicialmente por Ernesto
Laclau e Chantal Mouffe, podemos articular
as nogoes de sentido e linguagem como
instituintes do real pelo discurso. Para isso,
através de duas sec¢des desenvolvemos uma
argumentacdo que considera a realidade
como sendo sempre mediada pela
linguagem e também enfatizamos como a
categoria do discurso é compreendida como
um espaco privilegiado no qual os processos
de significagdo desta mesma realidade
acontecem. Essa abordagem se insere num
quadro tedrico, por vezes, heterdclito, que
aproxima contribuigdes filoséficas
consideradas, de maneira geral, como pos-
estruturalistas e pos-fundacionalistas, nos
provocando a pensar que, na impossibilidade
de ser um pensamento fundamental, a
Filosofia se torna um pensamento
intrinsecamente politico.
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Abstract

This paper specifically develops a discussion
on how, based on the Discourse Theory,
initially developed by Ernesto Laclau and
Chantal Mouffe, we can articulate the notions
of meaning and language as instituting the
real through discourse. For this, through two
sections we develop an argument that
considers reality as always being mediated
by language and we also emphasize how the
category of discourse is understood as a
privileged space in which the processes of
meaning of this same reality take place. This
approach is part of a sometimes heteroclite
theoretical framework, which approximates
philosophical contributions considered, in
general, as poststructuralists and
postfoundationalists, provoking us to think
that, in the impossibility of being a
fundamental thought, philosophy becomes
an intrinsically political thought.
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1 INTRODUGAO!

Nosso ponto de partida aqui € a relagao entre as nogdes de sentido e de
linguagem que, imbricadas através da nogéo pos-estruturalista do discurso nos
ajudam a pensar a “politica como ontologia do social” (Burity, 2014b, p. 59). Essa
concepgao discursiva da realidade provavelmente € um dos mais assertivos
aportes, se ndo o maior, que abordagens pos-estruturalistas oferecem as
ciéncias humanas e sociais, contribuindo para a qualificacdo do debate a partir
de uma tomada das coisas como sempre mediadas pela dimensao simbdlica que
se constréi através das relagdes de poder que perfazem a tessitura do social.

Essa compreensao é possivel porque lancamos méo de como a Teoria
do Discurso de Laclau e Mouffe (2015) explora a sua propria categoria central a
partir de uma dupla proveniéncia sua, qual seja: “o sentido como uso social da
linguagem e o sentido como um sistema de regras de articulagao entre os
elementos que sao distintos, diferentes” (Burity, 2014b, p. 64). Com isso,
contribui-se para que a categoria do discurso seja deslocada a uma centralidade
analitica tal para as ciéncias humanas e sociais (e a filosofia politica) que uma
possivel ontologia dos fendmenos reais deva passar necessariamente pela
consideragao das condigdes de possibilidade das produgdes de sentido em jogo
na sociabilidade. Ou seja, qualquer evento real que seja, em termos de
positivagdo ontoldgica, jamais podera ser referido/considerado se, desde
sempre, simultaneamente e, até mesmo antes de termos tido contato com ele,
nao tiver sido atravessado por uma discursividade.

Desse modo, este texto € elaborado fundamentalmente em duas secdes
que abordam essa consideracdo da realidade atravessada pela mediacao
linguistica, assim como também procura apresentar de que modo, no territorio
politico do discurso, os sentidos vao sendo negociados através dos jogos de
significagdo do mundo, gerando a partir disso efeitos de positivagao da realidade
— inclusive da realidade dos préprios sujeitos em si. Com esta atividade de

pensamento filoséfico, pretendemos estender a divulgagdo dessa “sofisticada

' Este texto é feito a partir de reflexdes contidas parcialmente em dissertagdo de mestrado
desenvolvida junto ao Programa de Pds-Graduagdo em Educacdo da Universidade Federal de
Pernambuco. A época, a pesquisa foi financiada pelo CNPq. O presente trabalho faz parte do
desdobramento dessas reflexdes, em nivel de doutorado, e foi realizado com apoio da
Coordenacédo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior — Brasil (CAPES) - Cédigo de
Financiamento 001.
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arquitetura tedrica” (Martinez, 2019, p. 19) que é a teoria laclauniana, em
convergéncia modesta com a contribuicdo relevante que Almeida (2022)

apresentou neste mesmo periddico.

2 A LINGUAGEM FUNDAMENTANDO PROVISORIAMENTE A REALIDADE

Diferentemente do realismo filoséfico que postula a concepgéao de uma
realidade existente fora da produgcdo subjetiva — que nédo depende
necessariamente de um pensamento que a formule, ou mesmo uma outra
dimenséo que se refere justamente a produgao de sentido que se faz diante da
realidade objetiva que se l|he apresenta constantemente, a posicao poés-
estruturalista avanga na consideracdo do carater constitutivo que a propria
significagdo tem com relagdo ao social. De modo que, a partir disso, assumimos
a incapacidade de uma relagdo com a realidade que nao esteja, desde sempre,
mediada simbolicamente — isto €, pelo sentido.

Isso porque, impulsionado pela concepgao saussuriana da linguagem, o
pos-estruturalismo a compreende como em movimento constante, a partir do
qual os signos que nela se relacionam o fazem nao de forma referencial, ou seja,
através de uma relagdo de correspondéncia, mas num modo reflexivo (Peters,
2000). Tal relagao reflexiva dos signos na linguagem deve se dar, portanto,
sempre num plano diferencial em que toda articulacdo de sentido é
provisoriamente possivel. Isso porque, ndo havendo referencialidade que os
ligue necessariamente sob um regime de identidade total, os signos agem entre
si sempre a partir da diferenga que eles mesmos produzem quando, por alguma
razao demandante, sdo postos em relagdo. De modo que podemos compreender
que, de acordo com uma perspectiva como essa, a linguagem “ja nao é
concebida como um vinculo neutro e transparente de representacao da
realidade, mas como parte integrante e fundamental de sua propria constituicao”
(Tedeschi; Pavan, 2017, p. 782). E ela, entdo, totalmente implicada com a
positivacao da realidade, desprovida de fundamentos que a sustente como sobre
colunas firmes e ultimas a partir das quais se possa realizar um quadro
translucido do que fora supostamente ex-sistere.

O conceito, assim, nao descreve o real (e essa € uma discussao

bastante cara a filosofia). Pelo contrario, os conceitos e/ou significantes
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linguisticos estdo sempre abertos numa perspectiva de preenchimento desse
vazio normativo (Lopes, 2017) de acordo com as disputas de sentido que
positivarao provisoriamente aquilo sobre o que se destinam a identificar. De
modo que o0 que se pode atestar de maneira mais assertiva com relagao a essa
nova compreensdo da constituicdo linguagem-sentido-realidade €& a
provisoriedade. Essa € a condicdo que mais podemos dar como certa a partir
desse panorama contemporaneo do pensamento que, alias, se afasta
diametralmente das tradicbes filoséficas para as quais a certeza dos
fundamentos ultimos do pensamento era o objeto central do desenvolvimento
reflexivo. E o que se identifica como pos-fundacionalismo, responsavel,
inclusive, por uma problematica contemporanea na filosofia que reedita a ja
conhecida preocupagao de utilidade do campo filoséfico, s6 que agora num
panorama em que ja nao é possivel considerar a metafisica dos fundamentos
ultimos, desmontando radicalmente as apostas na ontologia classica de
compreensao essencial de tudo, e passando a aproximar o pensamento cada
vez mais do seu carater intrinsecamente aberto, provisoério e politico, proximo
daquilo que Vattimo (2016) costuma propor como “ontologia da atualidade”, ou
mesmo que na teoria laclauniana encontramos como ontologia politica do social.

Ademais, vale pontuar também que esse afastamento de uma ontologia
classica através da compreensdo do sentido como constitutivo da realidade
também opera uma negacdo do pensamento que postula esse sentido como
fruto de uma producao intencional de um sujeito pensante. O sentido, aqui, ndo
€ propriedade subijetivista do para-si que se pensa e € capaz de refletir sobre o
si de tudo o que existe, como, por exemplo, o existencialismo sartriano é capaz
de apresentar. Para aquela perspectiva filosdéfica, as categorias ontolégicas do
ser-em-si e ser-para-si existem numa relacédo de exterioridade a partir da qual o
ser-para-si (abertura; o existente humano que reflete sobre si) é capaz de
capturar o ser-em-si (a realidade que ja é) pela imaginacdo na intengdo de
usurpar-lhe algum conteudo objetal, ja que € ele mesmo um “ponto de vista
insubstancial sobre o mundo” (Perdigdo, 1995, p. 46). Aqui ndo. Como ja
dissemos, por essa perspectiva pds-estrutural, ndo se considera a possibilidade
de uma bidimensionalidade do real pela qual se possa construir relacdes de
referencialidade e a produgao de sentido sempre se da a partir de negociagdes

e disputas sociais por significagdo, sobre as quais discorreremos na proxima
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secao. Além disso, sempre acontecem sob condi¢cdes especificas de linguagem
que, de algum modo, foram sendo articuladas socialmente, constituindo normas
sob as quais se pode dizer o que se diz e/ou até mesmo demandar um outro tipo
de identidade normativa. Sobretudo porque sempre sao articulados através de
jogos de linguagem, como diria Wittgenstein (2009)2, cujas regras
contingencialmente definidas oportunizam os graus de inteligibilidade social que
atravessam a realidade social.

Essa (onto)logica do social € também o que, inclusive, da condi¢des para
a propria possibilidade do si mesmo dos sujeitos em questao. Ou seja, € também
dentro dessa mesma operagao de significagdo que as subjetividades sé&o
(re)constituidas de maneira continua e provisoria. Dessa forma, vale enfatizar, o
sujeito constituido pelas/nas disputas normativas € sempre uma subjetivacéo
iluséria, meramente plastica e fundamentalmente precéria. E resultado de um
movimento de regulagao por dupla direcionalidade em que ha tanto a assungao
subjetiva quanto uma certa submissao aos mecanismos de poder que interpelam
constantemente esse si mesmo. Nao ha, portanto, uma determinagao unilateral
do que venha a ser o sujeito — “nem da parte de uma estrutura normativa e social
que supostamente o produz de um determinado modo, nem do personalismo de
uma autonomia ontoldgica por parte de um sujeito essencial e a-histérico que
produz tudo por sua agéncia” (Melo; Oliveira, 2020, p. 7).

A assungdo subjetiva sO6 € possivel, entdo, sob um paradoxo que
perpassa as proprias situagdes de sujeicdo que desenham as relagbes. So6
acontece no entre das acgdes de poder que, ao mesmo tempo que normatiza,
sofre também resisténcia do que certamente ndo se deixa normatizar de maneira
total, sob o custo de sua prépria anulacdo final. E basicamente nessa disputa
politica de subjetivacdo que Butler (2017) identifica o que ela chama de

“inauguracao topoldgica do sujeito”. Ou seja, um territério incerto em que toda

2 Horacio L. Martinez (2019) desenvolve uma investigagéo que evidencia o quanto o texto basilar
de Laclau e Mouffe (2015) é influenciado teoricamente, sobretudo, pela obra tardia de
Wittgenstein devido “a que aporta pluralidade e contingéncia regrada na linguagem cotidiana”
(MARTINEZ, 2019, p. 21). O préprio Laclau (2007) confirma a aproximagao da teoria do discurso
com a nogao de “jogos de linguagem”. Segundo Manfredo A. de Oliveira (1989, p. 97), o que o
fildsofo austriaco, influente sobremaneira na virada linguistica do século XX, “pretende trazer de
novo a especulacdo sobre a linguagem humana é expresso através do conceito de jogo de
linguagem, concebido como a unidade entre o uso da lingua, a praxis e a interpretacdo de uma
situagao, ou seja, numa palavra, como forma de vida”. Assim, a linguagem s6 pode ser concebida
no ambito das relagdes interpessoais, da possibilidade de comunicacéo intersubjetiva e praxis
humana.
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suposicao ontoldgica do sujeito é sempre colocada em questdo. Tal pensamento
me parece muito proximo da condicdo de emergéncia do sujeito que o préprio
Laclau (2016, p. 89) apresenta quando diz que o sujeito n&o pode ser “subsumido
sob nenhum determinismo estrutural, ndo porque seja uma substancia em si
mesma, mas porque a determinagdo estrutural ndo conseguiu ser seu proprio
fundamento, e tem que ser suplementada por intervengdes contingentes”.
Jogando, mais uma vez, para a disputa politica por significagdo a condigéo

subjetiva.

3 DISCURSO, SENTIDO E A NOSSA RELAGAO COM A REALIDADE

Percebe-se, entdo, a partir da secdo anterior que, de acordo com a
abordagem que trabalhamos, n&o € possivel considerar que a realidade, o
mundo, a sociabilidade, o sujeito, enfim, qualquer coisa que se positive como
real ndo esteja ja enredada pelo fio da linguagem que perpassa a todos nés. A
organizagao/produgao da vida tem na linguagem uma forga constitutiva que cria
uma perspectiva particular de todas as coisas (Richardson; Pierre, 2017). Assim,
realidades sociais e subjetivas sao vinculadas pelo mesmo processo de
constituicdo a partir das significagdes que sao dadas, num esforgo continuo de
dar sentido aos relatos que se produzem acerca delas. Tudo esta, desse modo,
numa relacdo de dependéncia fundamental de uma discursividade que, como
lembra Butler (2017), nunca escolhemos e que também inicia e sustenta nossa
agao.

“‘Dar sentido”, aqui, tem centralidade no que supomos. Isso porque,
acompanhando essa perspectiva pos-estruturalista, entendemos que discurso é
um sistema de regras de produgdo de sentido e, também, uma unidade de
significagao (Burity, 2010, 2014a, 2014b; Laclau, 2007), que tanto ajuda a
entender como as agdes politicas e sociais funcionam como também constituem
a propria realidade das coisas. Assim, “ndo ha sentido na coisa em si, na
materialidade; ele depende da insercdo dessa materialidade em sistemas de
classificacdo e em jogos de linguagem” (Lopes; Macedo, 2011, p. 202). O
sentido, assim, existe a partir dos significados que sao produzidos
constantemente pelo esfor¢o de se dizer algo sobre o real. Isso ndo quer dizer

que a enunciacdo € um reflexo do real, como afirmado anteriormente. Ao
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contrario, significa que quando digo “sobre o real”’, estou querendo evidenciar
que seu sentido estd sempre imbricado em jogos de linguagem cujo
funcionamento social representam a unica possibilidade normativa para que ele
— esse real — seja definido e possivel de alguma forma.

Na verdade, mais uma vez, e de modo mais detalhado, o que essa
abordagem evidencia € que nao ha, efetivamente, uma separagao entre discurso
e realidade. Toda e qualquer realidade € sempre discursiva; s6 pode ser
entendida a partir da significagdo. Assim, por mais que existam, efetivamente,
materialidades que nos atingem na vida, como quando esbarramos numa parede
e/ou tocamos 0 nosso corpo, por exemplo, nada sobre elas podemos dizer e/ou
simplesmente pensar para atribuir-lhes sentido se n&o estivermos desde sempre
inserindo/produzindo esses fendmenos dentro de um sistema de linguagem
especifico. E disso ndo podemos escapar. Isso é que faz com que entendamos
que nao ha correspondéncia entre o conhecimento e o mundo real, pois um esta
inteiramente imbricado na constituicdo do outro e essa aparente separacao que
fazemos entre um e outro nada mais € do que um recurso da linguagem utilizado
justamente para forjar a existéncia particular de elementos que, desde sempre,
s6 existem de forma articulada. Uma perspectiva dessa, como se pode notar,
tem implicagao direta, inclusive, no nosso modo de produzir conhecimento, de
entender/classificar os “fendmenos” que serdo “objeto” de nossas teorias
filosoficas e cientificas, principalmente, porque “nos leva a pensar que o
conhecimento ndo é a manifestagdo de uma esséncia anterior — originaria de
principios metafisicos —, mas o resultado da acao criativa e inventiva do ser
humano em constante luta por imposi¢ao de sentido” (Tedeschl; Pavan, 2017, p.
781).

A produgéo de “realidade”™ e “discurso” (ou “mundo” e “conhecimento”
e/ou qualquer outro bindmio que satisfaga essa relacdo) como elementos
particulares serve somente para que eu possa falar algo sobre eles, que seja
mais identificavel fora da articulagdo necessaria que os perpassa. Ou seja, €

uma ficgado estratégica que produzimos para que a pesquisa/analise/referéncia

3 O uso de aspas, quando ndo para demarcar citagbes diretas no decorrer do texto, & utilizado
aqui num sentido alinhado ao que diz Butler (1998, p. 28): “as aspas mostram que eles [os
termos] estéo sob critica, disponiveis para iniciar a disputa, questionar sua disposi¢ao tradicional,
e pedir por algum outro termo”.
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seja possivel. E isso ndo sé se optamos por uma abordagem como essa. A
diferenca é que, por tal perspectiva, assumimos também o esforco de deixar
mantida a nogdo de que a suposta ontologia dos nossos “objetos” de pesquisa
se faz justamente no emaranhado que relaciona as precariedades da ideia de
mundo e conhecimento (como entidades Onticas exclusivas) e da ideia de
mundoconhecimento (como uma unica coisa s6). Assim, ao realizarmos nosso
trabalho de investigagao, passamos a ficcionar separagdes taticas que nos dao
conta de olhar para fatores e questdes especificas, a0 mesmo tempo, em que
permanece zumbindo sempre ao nosso lado a ciéncia de que nao ha desde
sempre essas separagdes e que isso também € importante para se dizer algo
sobre aquilo que pesquisamos.

Dizer e escrever €, por essa posigcao filoséfica, produzir/conhecer o
mundo. Ou seja, narrar a vida é ir além de um tratamento referencial das coisas
pela linguagem — é produzir elas mesmas. Assim, contar algo sobre alguma coisa
e/ou vivéncia ndo é uma operagado da linguagem buscando no seu rol de
referéncias simbdlicas aquela nogdo que melhor se relacione com o algo de um
“mundo externo” em exploracdo. E, antes disso, a producdo das condicdes com
as quais se pode dizer algo sobre qualquer coisa, sendo essa mesma coisa
somente possivel também através desse ato da linguagem. Isso ultrapassa os
limites da referéncia e/ou representacio, e deixa claro o quanto a producéio e
nomeacgado das coisas estdo amalgamadas num mesmo e unico ato de
significagao de efetivar a linguagem.

Por essa perspectiva, as nogdes de totalidade e particularidade sao
deslocadas para uma compreensao de que tudo o que se pode dizer sobre algo
estd completamente circunscrito nos limites da significagdo que podemos
produzir sobre qualquer coisa. Que ndo adianta postular a existéncia de algo
para aléem dessa tomada e producgao linguistica, ja que a propria constituicao
ontolégica de tudo somente se efetiva por essa produgdo. Assim, a totalidade
estd sempre localizada na significagdo contingente e precaria das coisas. E, por
essa razdo, nossas negociagbes de sentido (e, particularmente para nés
investigadores/as, filésofos/as: nossas investigagdes e pesquisas) ganham uma
relevante importancia na produgcdo e no conhecimento de “tudo”, ja que

passamos a entender que nao se pode “dizer” sobre tudo, ou melhor, que o
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“tudo” com o qual dizemos, escrevemos e narramos nossas investigacoes €, na
verdade, tudo aquilo que conseguimos e fomos mobilizados a significar.

Essa profunda relagdo entre discursividade e significacdo é
indispensavel para a constituicdo de subjetividades, do carater intrinsecamente
politico do pensamento contemporaneo e das ciéncias sociais. Principalmente
porque a abordagem pods-estruturalista acaba sugerindo-nos uma posi¢gao com
relacédo a tudo que preferencialmente: “primeiro, nos leva a compreendermo-nos
de modo reflexivo como pessoas que escrevemos a partir de posturas
particulares em momentos especificos. Segundo, nos livra de tratar de escrever
um so texto no qual se diz tudo a todos de uma s6 vez” (Richardson; Pierre,
2017, p. 130). Entendendo “texto” aqui em consonancia com a nogao derridiana
que também destitui o carater essencializado e naturalizado da linguagem,
podemos conjecturar que a escrita — um dentre os tantos modos de efetivar a
linguagem, mas particularmente caro a nos, filésofos/as, e a nossa relagédo com
0 mundo — é também um instrumento significativo de mover essa operacéo
ontoldgica politica do real, continua e despossuida por completo, através da
producdo de “uma marca que constituira uma espécie de maquina por sua vez
produtiva, que a minha desapari¢ao futura ndo impedira de funcionar e de dar,
de se dar a ler e a reescrever” (Derrida, 1991, p. 357).

Desse modo, o discurso ou a discursividade podem ser entendidos como
o territério na linguagem que reune as diversas relagcbes de poder que se
exprimem de diversas formas, como, por exemplo, a escrita, entendidas
sobretudo como componentes da produgao dos sentidos de mundo. E como um
territério em constante (re)formulagao, o discurso € também campo de diferentes
posicoes, por vezes, conflitivas em torno da producdo de sentidos. Pois tudo o
que o compde, como as agdes e a palavras, as estratégias conscientes e
inconscientes sao parte inseparavel da ontologia social de tudo (Burity, 2014b).
Assim sendo, os “fenbmenos” que geralmente sdo o alvo de nossos
pensamentos filoséficos sdo produzidos a partir dos significados que séo
articulados pelas experiéncias de articulagao discursiva na sociabilidade.

“‘Acessar” e/ou “tomar” algo é, portanto, articular linguisticamente
determinadas vivéncias particulares e comuns de modo a fazer com que sejam
legiveis num determinado campo de inteligibilidade social constituido. E

mobilizar o aqui-la-passado-presente-devir de tudo. E produzir o espago-tempo
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pela linguagem, instalando-o precariamente no discurso para que algo faca
sentido. E, pois, torna-lo comunicavel, compreensivel a partir de algum sentido
que Ihe foi conferido. Por essa razéo, Burity (2014b p. 62) enfatiza que o sentido
€ “co-constitutivo da realidade social, de modo que se pode dizer, sem qualquer
postura idealista, que ndo ha nenhuma realidade social sem (0) sentido”. Os
fenbmenos, assim, ndo s&o algo a ser desvelado ou que simplesmente
aparecem a nossa vista de pesquisador/a. Eles vao sendo determinados de
acordo com o jogo de articulagbes de significado que vai sendo produzido

socialmente?.

4 CONSIDERAGOES FINAIS

Neste artigo, procuramos apresentar de maneira sintética um alinhavo
tedrico filosofico que procure dar conta de trabalhar com as nogdes de sentido e
linguagem a partir de uma abordagem pods-estruturalista. Tal perspectiva
encontra na discursividade uma chave de compreensao sobre a constituicido do
social através das disputas politicas com relagdo a tudo, inclusive o proprio
sujeito. Por esse caminho, fez-se necessario enfatizarmos a compreensao dos
fundamentos conceituais e “ontoldgicos” de tudo o que é positivado como real
como sendo sempre precarios e provisorios, o que desafia diretamente o campo
da filosofia, muitas vezes erigido sob a crenga da essencialidade de tais
fundamentos e conceitos, assim como encontramos na metafisica classica

difundida por tradigdes variadas.

4 Aqui, vale ressaltar que essa nogéo de fendbmeno também se distancia do que € postulado
numa teoria do fendmeno tal como apresentada por Sartre (2014) que, relacionando-a a
Fenomenologia de Husserl ou Heidegger, a define a partir da maxima de que “o ser de um
existente é exatamente o que o existente aparenta” (p. 16). Segundo essa compreensao, o
dualismo do ser e do aparecer desaparece, porém, para que o aparecimento ocorra: primeiro,
pressupde-se a existéncia de um “quem” que mira esse objeto; e segundo, mantém-se a ideia
de que, “0 que aparece, € somente um aspecto desse objeto, e o objeto acha-se totalmente neste
aspecto e totalmente fora dele” (ibidem, p. 18). E sobre esses pontos, a nogdo de fenébmeno que
trago para este trabalho se difere radicalmente: primeiro, porque ndo ha um “quem” e/ou um
“alguém” que esteja fora e/ou anterior ao fendmeno para o perceber (assim como discorremos
um pouco na secao anterior sobre o processo de subjetivagido); segundo, porque entendo que,
naquela que seria a mirada fenomenoldgica acerca do objeto, esta toda a produgdo do ser
daquele objeto. Assim, ndo ha nenhuma série incognoscivel de aspectos que esteja fora do
objeto. O “tudo” ja esta ali no processo de significacéo, inclusive, também, a prépria constituicdo
subjetiva.
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Percebemos, com isso, que, mais do que simplesmente uma opgao
tedrica particular, se utilizar dos aportes do pods-estruturalismo e, mais
especialmente, da Teoria do Discurso €, sobretudo, assumir uma posicao
flosofica que radicalmente nos leva a implicarmo-nos diretamente com a
complexidade das relagbes de poder que constituem tudo o que pode ser
passivel de reflexao e articulagdo de pensamento. Para além de permanecermo-
nos fixados numa posicdo que supostamente olha o elemento sobre que se
pensa — como numa exterioridade confortavel ao sujeito pensante que, inclusive
pode até desejar se ocultar por essa ficgao topoldgica — somos desafiados, por
esse tipo de abordagem, a enveredarmo-nos pelo emaranhado discursivo que
(im)possibilita as condigdes de positivagao dessas entidades normativas do real

(inclusive, considerando dentre elas, nés mesmos).
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