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Resumo

Este artigo tem como objetivo constituir um
argumento ao projeto cosmopolita partindo da
categoria de limite, presente na Doutrina do Ser
da Ciéncia da Légica de Hegel. Para isso, através
do método dialético-especulativo, sera
inicialmente desenvolvido o sentido do limite no
plano l6gico hegeliano, observando sua potencial
aplicacao a filosofia politica. Percebe-se, contudo,
uma insuficiéncia no limite, que em sua
determinacdo demanda a categoria de barreira;
esta, por sua vez, demandarda a dialética da
repulsdo-atracdo para a concepg¢ao da relagdo
entre multiplos e unos. E nesta relacdo que reside
0 argumento cosmopolita buscado. De modo
paralelo, destacar-se-a as diretrizes centrais de
um projeto cosmopolita para, assim, ser possivel
acoplar as determinagfes a partir da categoria de
limte a um argumento em defesa do
cosmopolitismo.
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Abstract

This article aims to constitute an argument to the
cosmopolitan project starting from the category of
limit, present in Hegel's Doctrine of Being in the
Science of Logic. Through the speculative-
dialectical method, the meaning of limitin Hegelian
logic will be initially developed, observing its
potential application to political philosophy.
However, we perceive an insufficiency in the limit,
which in its determination demands the category
of barrier. It will demand the dialectic of repulsion-
attraction for the conception of the relation
between the multiple and the one. It is in this
relation that resides the cosmopolitan argument
sought. In a parallel way, the central guidelines of
a cosmopolitan project will be highlighted to be
able to couple the determinations from the
category of limit to an argument in defense of
cosmopolitanism.
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AGORA FILOSOFICA

1 INTRODUCAO!

Este artigo parte da observacdo de que no momento do limite?, categoria
gue aparece na Doutrina do Ser da Ciéncia da Logica [Wissenschaft der Logik],
ha a emergéncia de uma “comunidade indeterminada” (HEGEL, 2016, p. 131)
enguanto ser-para-outro. Logo, depreende-se uma relacao inicial de alteridade
na constituicdo de uma contradicdo que envolve um algo e um outro. Sendo o
limite o responsavel primeiro pela negac¢éo do ser que leva a presenca do outro,
€ possivel pensar como, a partir do limite, esta tenséo entre o algo e o outro pode
fundamentar uma filosofia politica; nesta égide, fala-se aqui sobre um argumento
ao projeto cosmopolita no sentido de propor a logica hegeliana enquanto
contribuicdo pertinente - e favoravel - ao cosmopolitismo tanto na Filosofia
guanto nas Relagdes Internacionais.

Ao extrair a dimensao politica do eixo logico de Hegel, pensa-se no todo
do sistema hegeliano, no que se encaminha diretamente a um didlogo com o
espirito [Geist] e, centralmente, com a Filosofia do Direito. (HEGEL, 2010).
Assim, o limite emerge como a categoria inicial deste artigo, capaz de dar a
dimenséao l6gica um caréter filoséfico-politico na reflexdo sobre as possibilidades
cosmopolitas a partir da filosofia hegeliana. Certamente, tal empreendimento nédo
se da sem embargos, pois dentro do debate das teorias da justica, normalmente
Hegel aparece enquanto um comunitarista. A questdo central deste artigo,
contudo, ndo €& adentrar no rico debate entre comunitaristas e
liberais/cosmopolitas - tarefa que, enquanto agenda de pesquisa, sera realizada
em momento posterior a este trabalho.

Pretende-se aqui somente extrair da categoria de limite o inicio de um
argumento ao projeto cosmopolita, questdo esta que se pensa possivel a partir
das determinacbes do proéprio limite. Diz-se isso pois o limite aparece, ele

mesmo, como insuficiente no processo de determinacao do ser, servindo como

1 Agradeco aos riquissimos debates travados dentro do Grupo de Estudos Hegel POA, articulado
através da PUCRS, UFRGS e UNISINOS; dialeticamente, foi o espaco de inspiracdo a este
artigo. Agradeco especialmente ao meu orientador, professor, colega e amigo, Prof. Dr. Agemir
Bavaresco.

2 Ao longo deste trabalho, uma série de termos estardo em italico; isso pois tais vocabulos s&o
apreendidos aqui conforme o modo tratado por Hegel. Assim, o italico esclarece que palavras as
quais podem ser compreendidas através de um uso cotidiano - como o préprio limite - tem uma
carga semantica distinta do senso comum.
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mera negacao simples no processo de diferenciacdo que constitui um ser para
outro. Assim, o método adotado neste artigo € o dialético-especulativo, pois é a
partir da propria determinacédo dialética da categoria de limite que se alcancara
a diade repulsdo-atracdo, que enquanto processo dialético imanente ao ser,
constitui um argumento ao projeto cosmopolita conforme aqui apontado.

Portanto, tendo o limite enquanto a categoria inicial deste trabalho, de
antemao sabe-se das proprias limitacées deste, o que dirige a pesquisa aqui a
duas questdes que serao elucidadas: i) como o limite atua enquanto marco para
a diferenciacéo formadora de uma comunidade e ii) de que modo o proprio limite
necessita ser determinado para alcancar a dimensdo de um argumento
cosmopolita. Disso, ird se encaminhar a categoria de barreira enquanto aquela
gue suprassume o limite e consegue fornecer sustentacdo a um projeto
cosmopolita elaborado através da repulséo-atracéo; isso pois, posteriormente, a
emergéncia da dialética da repulsdo-atracdo na relacdo entre multiplos e unos
atuara enquanto o real argumento ao cosmopolitismo.

Ao pensar nas questbes supracitadas, este artigo sera dividido -
excetuadas esta introdugdo e a conclusé@o - em trés secdes: a primeira lidara
com a questao do limite e sua passagem a barreira na logica hegeliana; ja a
segunda contemplara a emergéncia da dialética da repulsdo-atracdo enquanto
cerne do argumento ao cosmopolitismo como aqui proposto. Por fim, na terceira
secdo, se realizara a sintese deste levantamento l6gico a fim de consagrar a
possibilidade de absorver da légica hegeliana - com énfase na Doutrina do Ser -
um argumento ao projeto cosmopolita. Ainda, como nao poderia deixar de ser,
nessa Ultima secédo serdo apontadas algumas diretrizes sobre o cosmopolitismo
e, consequentemente, qual a compreensédo deste trabalho sobre este ideal

politico.

2 DO LIMITE A BARREIRA: A DETERMINACAO DO SER ATRAVES DE SI E
DO OUTRO

Conforme aludido na introducéo, a categoria de limite na Doutrina do Ser
(HEGEL, 2016, p. 131) surge a partir do ser para outro e da sua respectiva
constituicdo enquanto “comunidade indeterminada”, uma forma inicial de

reconhecimento do outro frente ao algo no momento que configura justamente
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como o ser para outro. E a partir da apreenséo desta realidade do limite que se
intui filosoficamente a possibilidade da formulacdo de um argumento cosmopolita
a partir do plano légico hegeliano. Se por um lado o limite constitui o ponto de
partida do empreendimento aqui proposto, deve-se ter em vista que esta
categoria demanda determinagcfes em vias de chegar ao ponto de constituir um
argumento ao projeto cosmopolita. Por isso a compreenséo tedrica do objeto
deste artigo ndo pode ser desvinculada do método dialético que compreende a
elaboracdo do mesmo.

O limite na Doutrina do Ser (HEGEL, 2016) aparece inicialmente na esfera
da finitude, enquanto ponto anterior a infinitude buscada pelo ser-ai [Dasein] em
seu processo de determinacdo. Enquanto categoria imanente ao algo, pode-se
argumentar que o limite € justamente aquilo que leva o ser-ai a tornar-se finito;
destarte percebe-se a importancia do limite no percurso légico proposto por
Hegel em sua trilogia da Ciéncia da Logica. Ao dotar o ser-ai de finitude, o limite
impele o proprio ser-ai a imploséo de si, isso pois (HEGEL, 2016, p. 134): “As
coisas finitas sdo, mas sua relacdo consigo mesmas é que elas se relacionam
negativamente consigo mesmas, precisamente nessa relagcdo consigo mesmas,
elas se propelem além de si, além do seu ser. Elas sdo, mas a verdade desse
ser é o fim delas”.

Desse modo, é deduzido que o destino do ser-ai é ir além de si, a
extrapolar a finitude enquanto seu limite. Novamente, compreende-se desde
agui como esse percurso l6gico demanda a figura do outro, pois parte da
insuficiéncia do limite é justamente o fato dele constituir negacao simples; é o
outro que constituird a negacao da negacéao do ser dentro de si do algo. (HEGEL,
2016, p. 131). Esse processo de negacédo da negac¢do delimitard o algo e o outro
de forma mediada pelo limite. Entretanto, ha aqui apenas uma forma
indeterminada do ser-ai, no que o limite figura enquanto o ndo ser tanto do algo
guanto do outro.

E na finitude que o ser-ai se torna determinado. (HEGEL, 2016, p. 134).
Deve-se ter em vista, contudo, que o plano l6gico hegeliano visa ultrapassar a
esfera da finitude de modo a alcancar a infinitude; nisto, inclusive, reside um

ponto crucial da diferenciacdo entre a filosofia transcendental kantiana e o
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idealismo especulativo hegeliano3, de modo que resultara, em formulactes
posteriores, na diade moralidade-eticidade. (BUBNER, 1988). Se a intencao do
ser-ai € alcancar a infinitude, o limite, enquanto qualidade prépria do ser-ai, ao
mesmo tempo que o limita, o fornece condigcbes de extrapolar sua propria
condicdo em busca da inifinitude.

A finitude é a negacao qualitativa levada ao extremo. (HEGEL, 2016, p.
134). O finito marca, assim, o carater perecivel do ser-ai, postulado ontolégico
gue resigna o ser ao seu proprio fim. O carater melancélico desta realidade
imposta sé pode ser superado a partir da idealidade do ser-ai, que vislumbrara
a esfera do infinito enquanto possibilidade. Nesta, contempla-se o absoluto,
esfera que constitui o telos da filosofia hegeliana e que sera elaborada na
Doutrina do Conceito (HEGEL, 2018) enquanto espaco de expressao do espirito
absoluto, o caminho almejado pelo Conceito ao longo de seu desenvolvimento
gue tem por base a Doutrina do Ser. (HEGEL, 2016).

Quando contraposto ao infinito, o finito torna-se mero perecer,
inconciliavel com a ideia da infinitude. Nessa dialética entre a realidade da
finitude e a idealidade da infinitude que se apresenta ao ser-ai, hd uma situacao
distinta aquela entre o ser e 0 nada no inicio do percurso da légica. (HEGEL,
2016, p. 86). Assim como em Heidegger (2008) o nada € uma condicdo sine qua
non para a emergéncia do ser, em Hegel (2016) a dialética entre o ser e 0 nada
€ resolvida na sintese do devir enquanto movimento de determinagcédo de ambos.
No que tange a questdo da finitude-infinitude, ndo ha uma categoria analoga ao
devir; o que ocorre é a imploséo da finitude através de suas proprias limitagcdes.

O finito dissolve-se através de suas contradicfes nao resolvidas; colapsa
em si. (HEGEL, 2016, p.136). O limite dentro da esfera da finitude é levado ao
seu esgarcamento quando ndo consegue propor determinagao posterior ao ser
na relacédo entre o algo e o outro, pois o limite, como ja foi dito, € tanto o ser
guanto o ndo ser de ambos. Sendo entédo tanto a negacdo do outro quanto a
negacéo do ser, o limite carece de uma normatividade capaz de determinar

logicamente o ser; deste levantamento surge a necessidade de um dever ser, 0

3 Os limites da razdo apontados por Kant na Critica da Razdo Pura (2017) séo passiveis de
superacdo segundo o método dialético-especulativo presente em Hegel, de modo a ser melhor
explicitado a partir da trilogia da Ciéncia da Logica.

35 | Agora Filos6fica, Recife, v. 22, n. 2, p. 31-49, maio/ago., 2022



AGORA FILOSOFICA

gual demanda a categoria de barreira enquanto modo de se dirigir a uma maior
concretude.

A barreira suprassume [Aufhebung]* o limite, insuficiente na determinagéo
do ser-ai. Desse modo, (HEGEL, 2016, p.137): “o finito se determinou, assim,
como a relagdo da sua determinagcdo com seu limite; nessa relagéo, aquela € o
dever ser, esse € a barreira”. Isso pois o dever ser tanto é - no que tange a sua
idealidade - quanto nédo é, tendo em vista a materialidade do ser. E é exatamente
essa situacdo ambigua do dever ser que traz a barreira enquanto esséncia.
Agora, contudo, a barreira € uma parte constituinte do proprio ser-ai e do seu
outro, de modo oposto ao que ocorria com o limite. Este era um ponto fora do
algo e do outro, categoria de negacao simples que antecede a negacdo da
negacao efetivada pelo outro; na barreira, o algo e o outro torna-se um comum,
uma parte interna de si que coloca ambos em relacédo de identidade. E através
da emergéncia de uma identidade do ser-ai em relacdo ao seu outro que se faz
possivel estabelecer um contato mediado pelo reconhecimento; a comunidade
gue antes era indeterminada ganha, através da barreira, uma nova determinacao
na qual a identidade surge enquanto estdgio de possibilidade do
reconhecimento.

Apesar de Axel Honneth (2003) néo se valer das categorias da l6gica para
0 engendramento da sua teoria social do reconhecimento, cabe lembrar de sua
obra no que tange a luta por autoconservagao do ser. Ao resgatar o pensamento
aristotélico, Honneth (2003, p.31) coloca que: “0 homem fora concebido em seu
conceito fundamental como um ser capaz de estabelecer comunidade, um zoon
politikon que dependia do quadro social de uma coletividade politica para realizar
sua natureza interna”. A partir disso, pode-se argumentar que a capacidade de
estabelecer comunidade fundamenta um comportamento do ser enquanto zoon
politikon, mas apenas em um estagio que contenha a suprassuncéao do ser-para-
outro no ser-ai.

A busca pela comunidade enquanto forma de autoconservacao € melhor

entendida quando pensada através das categorias l6gicas hegelianas. 1sso pois

4 Ao longo deste artigo se percebem algumas expressdes em colchetes. Essas se referem a
alguns verbos e substantivos em alemdo que contém uma nogdo muito propria a filosofia
hegeliana. No caso da Aufhebung, por exemplo, tem-se a ideia de negacédo, conservacao e
superagdo/elevacao feita pelo Conceito em seu proprio processo de determinagéo.
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€ na nocdo de Aufheben - negar, conservar, elevar - que se compreende a
autoconservacao tratada por Honneth (2003) de modo a né&o significar uma
teleologia do ser, mas sim, enquanto estagio que demanda e demandara novas
determinacdes. O que é conservado deve ser novamente negado e elevado em
vias de constituir uma comunidade que possa vir a se estabelecer no ideal da
eticidade (HEGEL, 2010); mas isso € outro assunto. Interessa aqui compreender
como a esfera da finitude do ser-ai o impele a busca por uma autoconservagao
na comunidade, mas, ao mesmo tempo, esgarca as possibilidades do proprio ser
por o colocar enquanto parte constituinte do outro; a barreira aponta ao comum
gue ha entre os multiplos ser-ai.

E a partir daqui que a barreira, categoria inserida dentro do dever ser que
idealiza a infinitude, articula uma nova possibilidade de determinacdo que
permite a implosdo da finitude. Assim, pode-se argumentar que a barreira é
etapa necesséaria ao ser quando esse compreende a finitude, mas que na
melancolia imposta por esta esfera, idealiza transcendé-la. A barreira enquanto
autonegatividade do ser o capacita a reconhecer o outro, e nesta relagcdo de
alteridade € que se supera a proépria finitude. Assim, o limite inicialmente
colocado no ser-para-outro que fundamenta uma comunidade indeterminada
alcanca aqui um estagio no qual o outro € 0 ente necessario a superacao da
propria finitude conforme idealizado.

Com o esgotamento da barreira, que por sua vez esgota dialeticamente o
proprio ser-ai finito, transforma-se a finitude numa outra finitude - o finito é a
contradicdo de si dentro de si, pois ele se suprassume, perece. (HEGEL, 2016,
p.141). Na suprassungédo propria, o finito torna-se outro finito e, assim, alcanca
a infinitude idealizada na barreira enquanto dever ser. A identidade consigo
através da negacdo da negacao eleva o ser para além do finito; transcende a
limitacdo imposta pelo limite. A partir deste ponto, o outro € condicdo de
reconhecimento ndo sé de si, mas do proprio ser-ai; este torna-se ser-para-si. E
através deste percurso que se faz possivel pensar na relagdo entre o uno e 0s

multiplos.
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3 0S UNOS E OS MULTIPLOS: A DIALETICA DA ATRACAO-REPULSAO

O ser-para-si contém os momentos do ser-ai e, respectivamente, de sua
forma enquanto ser-para-outro, sendo assim unidade infinita destes momentos
de modo a conflagrar um ser-para-uno. Ao se ter em vista o objeto deste artigo,
€ importante apontar que o ser-para-uno (HEGEL, 2016, p. 165) “é o préprio ente
para si, como ser suprassumido do ser outro, que se relaciona consigo como
com o outro suprassumido, portanto, € para uno; no seu outro, ele se relaciona
apenas consigo”. Assim, 0 ser-para-si e 0 ser-para-uno emergem enguanto
momentos inseparaveis na idealidade, na esfera da infinitude.

E através do uno que o ser-para-si sai da esfera da idealidade colocada
pela infinitude e retorna a realidade. (HEGEL, 2016, p. 170-171). O uno &, assim,
um determinar do ser-para-si, uma forma de negacéo de sua relagdo com o outro
posto no momento do ser-ai. Mas trata-se agora de um autodeterminar infinito.
(HEGEL, 2016, p. 170). Se ha um momento do uno nele mesmo, no qual toda a
diversidade e a multiplicidade - apontadas pelo reconhecimento do outro em
processos anteriores de determinacdo - desaparece; dirige-se 0 ser-para-si,
mediado pelo uno, ao vazio que coloca em negacdo tudo aquilo que lhe é
externo, de modo a retornar o ser a qualidade de ser-ai.

Compreende-se que aqui Hegel explicita sua relagdo com o método,
naquilo que, principalmente em sua Fenomenologia do Espirito (2014),
evidencia-se na construcdo do objeto e método de forma conectada. Nao ha
objeto constituido em Hegel sem método, assim como este ndo figura apenas
enquanto um recorte tedrico de analise do objeto, mas sim, como proprio
elemento constituidor de seu desenvolvimento. A obra de Kevin Thompson
(2019) argumenta sobre um método retrogressivo em Hegel, no qual a
progressao so € possivel a partir da regressao; de certo modo, essa colocacao
reflete bem o método dialético-especulativo proposto por Hegel em seu sistema,
0 qual também se utiliza neste artigo.

Essa reflexdo metodologica é importante para compreender que o
desenvolvimento do ser como visto até entdo, se colocado enquanto progresséo
através de suas determinacdes imanentes que partiram do ser-para-outro, agora
retorna ao ponto de ser-ai quando confrontado com a negacao realizada pelo
uno. Coloca-se o ser-ai no vazio da prépria existéncia isolada, de modo possivel
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a resgatar, didaticamente, o Dasein heideggeriano em contraste ao caminho
fenomenoldgico apontado aqui por Hegel. O ser-ai de Heidegger (2008) € ser-
no-mundo, categoria central a tradicdo fenomenolégica. Mas o ponto é que esta
gualidade de ser remete a multiplicidade através do Sorge®, o qual, por sua vez,
reflete o ser em sua necessidade de ser-com-o-outro. (HEIDEGGER, 2008). Em
Hegel (2016), contudo, o ser-ai em seu regresso constitui-se enquanto a
negacéao do outro, enquanto reflexdo em-si e para-si.

Ao resgatar - de forma critica - a tradicdo atomista, Hegel (2016, p.172-
173) aponta que € no vazio refletido pelo uno que o ser-ai encontra espaco para
novas determinacoes, inicialmente negadas pela propria rigidez do uno. Assim,
0 vazio que acompanha o uno ¢é a possibilidade de movimento de determinacéo
do ser, de modo analogo ao que acontece com o devir enquanto possibilidade
do ser emergir em meio ao nada. Possibilita-se um retorno do ser-ai a
universalidade almejada na relacdo com o outro, ao reconhecimento enquanto
fundamento de constituicdo de uma comunidade. Inclusive aqui reside um
interessante trecho a filosofia politica trazido por Hegel (2016, p. 173): “Nos
atomos, no principio da suprema exterioridade e, com isso, da suprema auséncia
de conceito, a fisica sofre nas moléculas e particulas tanto quanto a ciéncia do
Estado que parte da vontade singular dos individuos”. Como sera melhor
elaborado na Filosofia do Direito (HEGEL, 2010), a nogéao hegeliana de Estado
baseia-se em uma ética comunitaria (KERVEGAN, 1990), na qual logicamente
se depreende que o individualismo deve ser mediado por um silogismo que
contenha o universal. (HEGEL, 2018).

Na proxima secdo se explicitara melhor o que significa tal ética
comunitaria e como ela pode ser combinada com uma proposta cosmopolita. O
gue interessa neste momento compreender € como o vazio enquanto reflexdo
da negacédo do uno abre a possibilidade do ser-ai sair de sua condic¢édo individual
e vislumbrar a possibilidade de comunidade. E justamente no uno, que contém
a idealidade do ser-ai e do outro, que o devir para multiplos unos emerge na
relacdo do ser-para-si consigo mesmo. (HEGEL, 2016, p. 174). Ou seja, €

by

regredindo a individualidade do ser-para-uno que se possibilita o devir dos

5 Normalmente traduzido por “cuidado”, € um dos casos de expressdes que ndo encontram uma
traducdo apropriada devido as peculiaridades linguisticas de cada idioma. Prefiro a nocéo de
“importar-se” enquanto uma apropriacdo mais adequada ao Sorge.
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multiplos unos pés-finitude. Assim, a relagcdo do e com o0 uno é marcada pelo
conflito, pela tenséo que possibilita um devir enquanto movimento mas que, ao
mesmo tempo - e consequentemente - repele o uno; eis a repulsao.

Nesse momento ha uma retomada de noc¢des anteriores, como a da
finitude e do limite, mas de modo negativo, de forma a determinar o proprio uno
gue repulsa a si mesmo. ISso pois, 0 uno que determina o ser-para-uno mostra-
se enquanto insuficiente na determinacdo do ser em busca da comunidade,
suprassumida desde o ser-para-outro. Na insuficiéncia da auto reflexividade do
uno, no vazio do ser isolado, a repulsao prépria € 0 movimento que levara o ser

ao encontro do multiplo, pois como coloca Hegel:

[...] a pluralidade do uno é o proprio p6r do uno; o uno nao € nada
sendo a relacdo negativa do uno consigo e essa relagéo,
portanto, o préprio uno, é o uno mdultiplo [das viele Eins]. Mas
igualmente a pluralidade [Vielheit] é pura e simplesmente
externa ao uno; pois 0 uno é precisamente o suprassumir do ser
outro, a repulsdo é sua relacdo consigo e igualdade simples
consigo mesmo. A pluralidade dos unos € a infinitude como
contradicdo que se engendra de maneira irrestrita. (HEGEL,
2016, p.175-176).

Assim, pode-se compreender que a infinitude idealizada pelo ser-ai ndo
pode pressupor um ente isolado, que é apenas em-si e para-si. A contradicéo
presente na infinitude engendra a pluralidade, que emerge a partir da repulsao
imanente do uno de modo a conceber, assim, multiplos unos. Aqui se estabelece
a figura da moénada leibniziana (LEIBNIZ, 1981), a qual é resgatada de modo
critico pelo proprio Hegel (2016) de modo a exprimir como multiplos unos néo
constituem uma relagéo, pois, se interpretados enquanto mdnadas, a pluralidade
de unos € mera exterioridade, ndo possuindo valor normativo de determinagéo
imanente. O uno constitui-se imanentemente, ao contrario da ménada, que por
ter um determinar externo, cai ha representacao.

A partir do dialogo com o atomismo, a ménada se mostra enquanto um
ente autossuficiente, determinado em si (LEIBNIZ, 1981), naquilo que Hegel
(2016, p.176) denomina de “mundo inteiramente fechado, multiplicidade interior”.
Contudo, esse congelamento da ménada em si impede que o ser alcance sua
potencialidade na comunidade; possibilita a multiplicidade, mas enquanto
estrutura atomizada, individualista. Ainda, pode-se relembrar a critica de Hegel

(2016, p.104) a dialética de Platdo (2003) por este retratar o uno meramente
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através de uma reflexdo exterior. O que se pretende demonstrar aqui € que a
logica hegeliana vai além e transcende o ente para além da moénada,
compreende a necessidade do contato com o outro em vias de alcangar o
absoluto de modo imanente, ndo externo. Por isso, mais do que repulséo interna
do uno, ha a atracdo dos multiplos unos, e € através desta propria repulsdo-
atracdo, estranhamento inicial, que os multiplos se reconhecem em suas
semelhancas, tracam um ponto em comum entre si.

Ha um “excluir reciproco” (HEGEL, 2016, p. 177) entre 0s unos que, por
assim ser, traz dialeticamente uma relacdo de aproximagéo, no que Hegel (2016)
coloca enquanto a categoria de atracéo. O reconhecimento que leva a excluséo
advém da capacidade de reconhecer no outro caracteristicas semelhantes; cria-
se uma unidade afirmativa a partir do momento no qual o ser-em-si encontra
também no outro um ser-em-si. Hegel (2016, p. 178) trabalha aqui com a nocao
de idénticos nesta relacdo de reconhecimento do outro; contudo, idéntico nédo
pode ser lido aqui enquanto igualdade, auséncia de diferencas, mas sim em sua
raiz de identidade - idénticos enquanto capazes de conferir e reconhecer a
identidade um do outro.

Neste cenario, o ser mantém sua qualidade em-si, mas também € para-
outro e, justamente enquanto reconhecendo o outro, ele pode nega-lo e retornar
a si. Aqui poderia ser retomada a questado da autoconservagao do ser conforme
Honneth (2003); esta ndo é perdida no para-outro mas, ao contrario, elevada,
pois como coloca Hegel (2016, p. 178): “O comportamento negativo dos unos
uns em relacdo aos outros €, com isso, apenas um juntar-se consigo. Esta
identidade, para a qual o repelir deles passa, € o suprassumir da diversidade e
exterioridade que eles, antes, deveriam afirmar uns frente aos outros”. Aqui esta
o cerne da dialética da repulsdo-atracao, relacao travada a partir do uno que se
eleva aos mdltiplos a partir de si, mas que, ao mesmo tempo, tem nos outros
unos a substancia para a propria autoconservacgao.

A idealidade almejada pelo ser na infinitude torna-se realizada a partir do
momento no qual o uno tem em si mesmo a mediacdo da repulsdo-atracdo que
marca sua propria determinacdo (HEGEL, 2016, p.181); tem-se, enfim,
idealidade realizada. Aqui o ser-para-si alcanca sua determinidade maxima na
determinacdo (qualidade), possibilitando, assim, sua abertura a grandeza
(quantidade). Desse modo, a repulsao e a atracao sao conciliadas numa unidade
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que tanto as conserva quanto supera sua oposicao excludentes, tornam-se
suprassumidas no proprio ser determinado.

Conscientes deste processo elaborado ao longo dos capitulos segundo e
terceiro da Doutrina do Ser (HEGEL, 2016), vislumbra-se a possibilidade de um
argumento em defesa ao cosmopolitismo a partir da l6gica hegeliana; € com isso

gue a proxima secao se ocupara.

4 A LOGICA HEGELIANA ENQUANTO ARGUMENTO AO PROJETO
COSMOPOLITA

Percebe-se que a logica de Hegel estabelece uma espécie de
fundamentacédo ao seu sistema como um todo. Interessados aqui na intersecgéo
com o Espirito [Geist], vislumbra-se a possibilidade de absorver no percurso
l6gico um argumento ao projeto cosmopolita; mas 0 que se entende aqui
enquanto tal projeto? Escusado o ofuscamento de diversas formas de
cosmopolitismo, expressas inclusive na realidade transnacional percebida
atualmente, por questbes de escopo serd utilizada aqui uma leitura tradicional
do tema.

O cosmopolitismo € um ideal politico antigo, possuindo origem
etimoldgica a partir da juncdo dos termos gregos cosmos [Koouog] e polis [TToAig],
formando, assim, a cosmopolis [koouoTroAig]. Destarte percebe-se que é um
conceito oriundo da sociedade helénica, mas que nado refletiu na realidade
politica da organizacao das Cidades-Estado gregas; estas interagiam através de
um sistema de multiplas independéncias que tinham em Atenas, Sparta e Tebas
seus hegemons. (WATSON, 2004). Assim, se a nogéo de ordem era idealizada
no cosmopolitismo, pois tanto o cosmos quanto a polis constituiam conceitos de
ordem - natural e politica, respectivamente -, a realidade politica grega dava
tracos de um sistema de Estados em conflito hegeménico.

Tradicionalmente refere-se a Escola Estdica como a primeira responséavel
por uma formulagédo mais precisa do cosmopolitismo, questdo que, para Diego
Zanella (2014, p. 166), € injusta por omitir o também importante papel da Escola
Cinica e de Diogenes na constituicdo de um pensamento cosmopolita. A
despeito de uma possivel digressado a partir dos pontos apresentados até o

momento, ndo interessa aqui compreender os meandros do pensamento
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cosmopolita; assim, tendo uma breve nocdo de sua origem, pode-se esclarecer
a partir de qual ponto o projeto cosmopolita é aqui pensado.

E com Immanuel Kant que o cosmopolitismo recebe uma formulagéo de
destaque enquanto projeto filosofico inovador e original (FOCSANEANU, 1977);
€ a partir desta nogcdo cosmopolita que este artigo trabalha a correlagédo
cosmopolitismo-l6gica hegeliana. Sem desmerecer as contribuicbes de
pensadores como o Abbé de Saint-Pierre, Jeremy Bentham e Jean-Jacques
Rousseau, toma-se o cosmopolitismo kantiano como o mais adequado ponto de
partida por neste estarem elencadas tanto as condicfes filoséficas para a
emergéncia do cosmopolitismo quanto o que se esperar de tal projeto. Além
disso, é a partir de Kant que o cosmopolitismo tende a ser pensado e teorizado
nas Relacdes Internacionais. (NOUR, 2003).

Em duas obras - A paz perpétua (KANT, 2006) e ldeia de uma histéria
universal com um propdésito cosmopolita (KANT, 1986) - o filésofo de Kdnigsberg
se dedica exclusivamente ao cosmopolitismo; na Metafisica dos Costumes
(KANT, 2004) esboga-se um direito cosmopolita no bojo de uma doutrina geral
do direito. Destarte depreende-se a elevacdo que Kant concede ao
cosmopolitismo, alcando-o ao status do direito no que se aponta (KANT, 2004,
p.169): “Essa ideia racional de uma comunidade pacifica, embora ainda nao
amistosa, formada por todos os povos da terra, que podem entre si estabelecer
relagbes efetivas, ndo é algo filantropico (ético), mas um principio juridico”. A
partir desse trecho - e tendo em vista toda a elaboracéo realizada nas outras
duas obras supracitadas (KANT, 1986; 2006) - é que se intui filosoficamente a
possibilidade da légica hegeliana constituir um argumento ao projeto
cosmopolita.

Chama a atencao o fragmento “ainda ndo amistosa” colocado por Kant
(2004, p. 169) ao se referir a comunidade oriunda de uma potencial realidade
cosmopolita. Ou seja, a paz nao significa a auséncia de conflitos, mas sim, um
tipo de organizacdo no qual os impulsos de guerra consigam ser mediados
juridicamente. Relaciona-se isso ao desenvolvimento da faculdade da raz&o no
ser humano, a qual tem sua realizacdo efetiva apenas no nivel da espécie,
coletivamente (KANT, 1986, p. 5). O projeto cosmopolita €, assim, a razéo

humana efetivada coletivamente no plano politico internacional.
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Se normalmente Immanuel Kant e Georg Hegel emergem enquanto
contrapostos (BUBNER, 1988) - o que por um lado é justificavel tendo em vista
as proprias criticas hegelianas a seu antecessor -, ndo é proveitoso congelar
esse posicionamento de modo a ofuscar as potenciais aproximacdes entre 0s
dois filésofos. Isso pois aqui ha o espaco de interseccionar a conflitividade para
0 estabelecimento do cosmopolitismo com as tensées que determinam o ser
através da dialética repulsdo-atracdo. Ainda, Lazar Focsaneanu (1977, p. 461-
462), ao realizar um levantamento da filosofia politica de alguns pensadores em
relacdo ao cosmopolitismo, coloca tanto Hegel quanto Kant no mesmo quadrante
de filésofos que contemplam a realizacao do direito das gentes em uma realidade
cosmopolita. Com isso, contudo, deve-se ter em mente que nada emerge de
maneira ndo tensionada, pois é a propria tensdo dialética da existéncia que
produz novas sinteses.

Como forma de dialogar com o cosmopolitismo kantiano, observa-se o

seguinte trecho da logica hegeliana:

[...] € sua relacdo voltada contra si mesma, a relacdo da sua
determinagdo que é em si com o limite imanente que a relagéo
nega no algo. O ser dentro de si idéntico a si se relaciona deste
modo consigo mesmo como Sseu proprio ndo ser, mas como
negacédo da negacdo, como tal que nega 0 mesmo [0 ndo ser], 0
gual ao mesmo tempo contém [um] ser ai nele, pois ele é a
qualidade do seu ser dentro de si. (HEGEL, 2016, p. 136).

A passagem supracitada aloca-se na categoria de barreira (HEGEL,
2016), que é justamente o ponto que suprassume o limite e consegue
estabelecer uma relacédo de alteridade com o outro através da limitagcdo enquanto
elemento em comum. Ha uma tendéncia do ser isolado a imploséo; a negacéo
do outro é a negacéo de si, e vice-versa. E possivel interpretar politicamente
esse ponto através da figura do Estado enquanto ente. Assim, o isolacionismo
politico, por exemplo, pode ser compreendido como caminho oposto a uma
racionalidade de Estado - para além da raison d'Etat - que seria plenamente
efetivada em uma realidade cosmopolita.

E possivel argumentar que o reconhecimento entre os Estados, condi¢&o
sine qua non para o proprio estabelecimento de um sistema internacional e da
emergéncia de um direito das gentes (KANT, 2004), é marcado pela tensdo; mas

uma tensdo que parte da dialética da repulsdo-atracdo. A luta pelo
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reconhecimento (HONNETH, 2003, p. 69) - ainda que Axel Honneth utilize este
termo para outra situacao - remete a um “duplo movimento de exteriorizagao e
de retorno a si mesmo, em cuja repeticdo permanente o0 espirito se realiza passo
por passo”; de modo analogo, a dialética da repulsdo-atragdo também consiste
neste movimento dual.

A repulsao - enquanto determinacéo do uno - por si so levaria a disperséo
dos multiplos unos (HEGEL, 2016, p. 182), pois caracteriza-se enquanto
negacao da relagdo dos multiplos unos uns com os outros. Contudo, tal negacao
ja se dispbe, nesse estagio, pelo reconhecimento do outro, constituindo, assim,
uma relacdo em si, ainda que relacdo negativa. A atracdo emerge entéo
enguanto a antitese da repulsdo, mediada pelo outro. Isso pois: “O repelir é
aquilo pelo qual os unos se manifestam como unos e se conservam e aquilo pelo
qual eles s&o como tais. O ser deles é a proépria repulséo”. (HEGEL, 2016, p.
183). A repulséo que visa o retorno a si mesmo é caracteristica do uno, mas por
assim ser, contém enquanto dever ser a atracao com Seu outro.

Deve-se compreender que este percurso légico se insere dentro da
perspectiva hegeliana do espirito absoluto, melhor compreendido no ultimo
volume da Wissenschaft der Logik. (HEGEL, 2018). Lembra-se iSSo pois se tem
gue o uno sao indiferenciados uns dos outros, “sdo um e o mesmo”. (HEGEL,
2016, p. 183). Depreende-se disso que repulsdo e atragdo sdo momentos
distintos da prépria determinacao dos multiplos unos; ao mesmo tempo, estes
momentos constituem o préprio ser do uno. O ser para si s se realiza quando
suprassume a dialética da repulsdo-atracdo, pois é a partir desta relacdo que
emerge o movimento de reflexdo em si a partir do outro.

Em vias de se encaminhar para o fim, ndo se defende aqui um projeto
cosmopolita que dirija a um Estado mundial ou qualquer tipo de proposta
analoga; Habermas (2001) ja& demonstrou bem os perigos de tais ideias. A
guestao € compreender como a logica hegeliana possibilita a articulacédo de um
projeto cosmopolita que assimila as contradicbes e as tensfes inerentes a
propria relagdo entre 0os unos, tratados aqui, enquanto entes, na imagem do
Estado. A repulsdo-atracdo é uma dialética inerente ao sistema internacional
pois parte exatamente do estranhamento de si no outro e do outro em si.

Contudo, esse movimento ndo pode recair em isolamento, pois tal posicéo
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representaria o vazio, a insuficiéncia da determinacdo do ser para si; s6 se é
para si, a partir do momento no qual se € para outro.

Ao contrario do que uma leitura apressada pode indicar, o préprio Kant
(2006) néo vislumbra a possibilidade de efetivacdo do projeto cosmopolita
conforme seus moldes, tendo em vista a tendéncia ao conflito; contudo, a partir
do fio condutor da razédo (KANT, 1986), compreende que o cosmopolitismo &, no
minimo, um ideal a ser buscado, constituindo o proprio exercicio da busca um
avanco da racionalidade politica no ambito interestatal. Em Habermas (2001)
percebe-se bem a apropriagdo da proposta kantiana em uma leitura mais
contemporanea que lega aos individuos, enquanto cidadaos globais, o avanco
de um ideal cosmopolita. Concorda-se aqui com a leitura habermasiana;
procurou-se neste trabalho, enfim, fornecer uma contribuicdo a mais para que tal

busca por uma realidade cosmopolita seja, mais do que desejavel, viavel.

5. CONSIDERACOES FINAIS

Como bem exposto por Agemir Bavaresco (2001), € necessario ter
cuidado para ndo fundamentar uma teoria que recorra aos extremos do
silogismo; deve-se manter a vigilancia metodolégica em compreender os
movimentos I6gicos a partir de sua prépria imanéncia. Desse modo, um
esclarecimento importante - que deve ser estendido a todo o trabalho aqui
desenvolvido - é o fato de, metodologicamente, ser dificil fazer relacdes rapidas
entre a l6gica e a politica a partir de Hegel. Assim, este artigo apenas argumenta
sobre algumas possibilidades intuidas e elabora aqui uma aproximacao inicial
entre a légica hegeliana e o cosmopolitismo; até por se tratar de categorias
l6gicas ainda muito indeterminadas, sdo necessarias novas reflexbes que
avancem a reflexdo dentro do préprio desenvolvimento l6égico proposto por
Hegel, que recebera sua maturidade na Doutrina do Conceito. (HEGEL, 2018).

E possivel aqui apenas esbocar uma Teoria das Relagdes Internacionais
gue incorpore o ideal cosmopolita através de uma perspectiva logica. Defende-
se isso pois o cosmopolitismo, conforme costumeiramente abordado nas
Relacdes Internacionais, tende a receber roupagens idealistas/liberais nas quais,
respectivamente, tanto a perspectiva ontolégica quanto a epistemolédgica caem

em insuficiéncias; seja por ndo compreenderem a materialidade da politica
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internacional, seja por construirem um arcabouco teérico apologético. Ao longo
do trabalho algumas criticas foram apontadas, como a feita por Hegel ao
atomismo e a monadologia; de certo modo, as roupagens supracitadas sdo uma
forma contemporanea de atomizar a discusséo sobre o cosmopolitismo.

Em Lazar Focsaneanu (1977) é trabalhada uma ideia similar ao se
encontrar nos filésofos politicos mais relevantes ao tema do cosmopolitismo a
reflexdo sobre a dicotomia soberania-internacionalismo; isso desde o século XV.
Através da légica hegeliana € possivel observar a necessidade do outro para a
constituicdo de si, sendo repudiavel qualquer iniciativa de isolamento de algum
ente, neste caso, de algum Estado-nacdo. Obviamente o cosmopolitismo
transcende o Estado e se aplica aos individuos - como alude o supracitado
trabalho de Habermas (2001) -, contudo, por questdes metodoldgicas, se optou
pela énfase no Estado ao longo deste trabalho. Tal questdo se da, também, pela
atencdo concedida ao Estado na filosofia hegeliana, centralmente na Filosofia
do Direito (HEGEL, 2010, p.35), no qual este ente configura-se enquanto “o
mundo ético”. Se bem explorado por Jean-Francois Kervégan (1990) a forma
com a qual Hegel (2010) se utiliza da eticidade [Sittlichkeit] e Kant (2004) da
[Moralitat] para fundamentar suas concepcdes de direito e Estado, ndo foi uma
investigacdo destas questbes o0 objeto deste artigo. Pretendeu-se, neste
momento, conceber um argumento cosmopolita a partir da légica hegeliana, de
modo a aproximar a filosofia politica hegeliana da kantiana e, assim, viabilizar
uma fundamentacao cosmopolita logicamente alicercada.

Deste modo, se considerado exitoso o empreendimento filoséfico aqui
disposto, possibilita-se a expansdo da agenda de pesquisa sobre o projeto
cosmopolita, que mais do que um ideal politico, pode ser logicamente defendido

enguanto realizacdo das préprias determinacdes do ser.
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