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Resumo: O objetivo principal deste texto consiste em ingastos sentidos das concepc¢des de relacdes de forg
nas obras de Friedrich Nietzsche e Michel Fouc#ultazdo que motivou este trabalho remete, em dme
lugar, ao papel de referenciais tedricos desemplenpar esses pensadores nas mais diversas areabetoe,

em segundo lugar, pelo fato de que a ideia dedetadge forca corresponde a um elemento centralsittdivo

das formas de pensar de ambos, além de tantos diliisofos e cientistas sociais por eles influados. Com
efeito, € possivel dizer que do mundo fisico am@larganico e corporal, além da realidade sociahioda
daquilo que se pode entender por sujeito e relagéealteridade, as relagbes de forca estejam, qsmdbois,
presentes, ndo importando exatamente se elas atoam simples figurantes, elementos supostos e titul
secundario, ou como protagonistas das obras quoetaBilizaram. Sendo assim, buscou-se por meicdguisa
bibliogréafica estabelecer a determinacéo dos tregostitutivos da referida concepgdo sem ter, tagavintuito

de estabelecer um conceito pelo fato de que osesutieste artigo convergiram quanto ao entendindmgue
uma iniciativa desse tipo contrariaria a propriarfa de pensar de Foucault e Nietzsche, ao passpdgusob
analise os desdobramentos de sentido aos quaipressso ficou sujeita e, por outro lado, que arpdeta 91
foram geradas

Palavras-Chave:Nietzsche; Foucault; forcas; vontade de poténcia

Abstract: The main objective of this work is to investigéte meanings of the concepts of relations of famce
the works of Friedrich Nietzsche and Michel Foutalihe reason that motivated this work refersfirtd the
role of theoretical references played by thesekthmin the most diverse areas of knowledge arubrgk by the
fact that the idea of relations of force correspotala central and constitutive element the waythioking of
both, as well as so many other philosophers ani@lsagentists influenced by them. In fact, it izsgible to say
that from the physical world to the organic andpooeal plane, beyond social reality or even fronatndan be
understood as subject and relations of othernhestefations of force are both present, regarddésashether
they act as simple extras, elements supposed sedmndary, or as protagonists of the works thatentadm
remarkable. Thus, we sought to establish the dé@tation of the constitutive traits of this conceptiwithout,
however, aiming to establish a concept by thetfsat the authors of this article converged on theeustanding
that such an initiative would counteract the veaywef thinking of Foucault and Nietzsche, while lgmeng the
unfolding of meaning to which the expression wdgjestted and, on the other hand, generated from it.
Keywords: Nietzsche; Foucault; forces; will of power

Introducao

O que sao, afinal, as relacdes de forca? E matpieoelas significam segundo as

concepcOes de Nietzsche e Foucault? Ndo imporia gaal deles o olhar seja lancado:

! Professor doutor da Universidade Catolica de Papoao e da Faculdade Boa Viagem.
2 Professor doutor da Universidade Federal da Pa(&iampus Campina Grande).
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nenhum oferece ou entrega, a0 menos gratuitamemiz resposta efetivamente direta a tal

pergunta

Em um texto destinado a andlise da leitura de Btz movida por Foucault, a
filosofa Scarlett Marton (2001, p. 207) enuncia gliente de varios de seus textos nao é

possivel depreender 0 que se possa pensar dessorelo menos em termos precisos.

A nocao mais corrente de forca deve sua fisionomaiasistema newtoniano. Um
corpo, desde que nao esteja submetido a nenhugeagermanece em estado de descanso ou
move-se em linha reta com velocidade uniforme. Tmd@alanca, quer na dire¢cdo, quer na
velocidade, sera devida a uma for¢ca (como é o dasar ou da gravidade). Parece sempre
haver a composicdo de um casal: o corpo sofre ngadamas essas alteracoes se devem a
um elemento externo, a uma “for¢ca” que ndo é padpo corpo, considerando que a forca
inata ao corpo ou a matéria é a forca de inér¢idNEWTON, 1974, p. 11-20). A forca, ao
que parece, sO pode ser pensada em funcédo delet@m apenas é possivel reconhecé-la
enquanto forca aplicavel ou atuante sobre um coim disso, a forca, colocada nesses
termos é algo cuja incidéncia efetua-se somentagitagdo” do corpo, em seu “semblante”
ou aspectos exteriores, e assim, do ponto de gisthtativo, substancial, ele permanece 82
mesmo. A fisica mecanica procurou até o seu paradassico responder “o0 que pode ou 0
quanto pode a forcgobreo corpo?”. E preciso tentar uma inversdo: o quenécorpo? Ou
melhor, o que é um corpo ao considera-lo um feixeelacdes de forca? E a partir disso
entdo, a maneira de Spinoza, “do que um cérpapa2”.

N&o sera exatamente Foucault, mas Gilles Deleuzejnea de suas obras dedicadas a
Nietzsche, que ira langar um raio iluminador sahrestdes dessa natureza. Todavia, antes de
perguntar o que séo as relacdes de forca € precitr esclarecer onde se pode encontra-las,
circunscrever seus espacos e momentos de eclog@m{hue para logo apos aprender que
nada pode antecedé-la). Nao existe corpo ou espéxterior ou interior, consciéncia ou

mundo real, espaco ou territério que ndo seja esimad a uma tal relagéo.

A proposta interpretativa de Deleuze quanto a dbralietzsche, no entendimento de
Vania Azeredo (2003, p. 15), abriu um fio condufmara a unido das investigacoes
nietzschianas sobre a interpretacdo e a avaliagéibinadas as andlises das relagdes de forga.

1. As relacdes de forca: o fio condutor deleuziano
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Conhecer, valorar e julgar sdo atitudes que impliggoducdo e reproducéo de
sentidos e, quanto ao sentido, se pode dizer ga&upr fenbmeno, seja ele natural,
resultante de fendmenos fisicos, biologicos e quisyiou artificial, proveniente do labor
humano, tera o seu sentido determinado pelas foigaslele se apoderam e conferem-lhe um
significado. “Um fendbmeno ndo € uma aparéncia nequer uma aparicdo, mas um signo,
um sintoma que encontra o seu sentido numa foogh’a(DELEUZE, s/d, p.8). Um sintoma
€ o indice de uma luta travada, o resultado de ambate onde uma forca prevalecente
mantém-se acima das outras. A ciéncia, assim cormpg@ria filosofia, correspondem a
sintomatologias que expressam o resultado das. |Etgsistamente por esse motivo que
Deleuze afirma a recusa por parte de Nietzschectissicos dualismos: primeiro o da
ciéncia, a dupla causa-efeito, e depois o da fil@ms@ parelha esséncia-aparéncia para
substitui-los pelo par fenbmeno e sentido. Se bé&aaresultado das disputas entre forcas
entdo deve-se entender por forca a tomada, o dordimiuma quantidade ou parcela de
realidade. Tudo o que se convencionou chamar tleaeasponde a um jogo de forgas.

N&o existe quantidade de realidade, qualquer edice ja quantidade de
forca. Qualquer forca esta em relacdo com outea, mara obedecer, seja
para ordenar. O que define um corpo € esta relag@e forcas dominantes e 93
forcas dominadas. Qualquer relacdo de forcas toinsth corpo: quimico,
biolégico, social, politico. Duas forcas quaisquesendo desiguais,
constituem um corpo a partir do momento em quesengm relacdo: é por
iSso que o corpo é sempre fruto do acaso [...]. Masaso, relagédo da forca
com a forca, € além do mais a esséncia da forganod interrogaremos,
portanto, como nasce um corpo vivo, na medida esgalquer corpo vive
como produto “arbitrario” das forgas que o compd@nrcorpo € fendbmeno
multiplo, sendo composto por uma pluralidade dedsrirredutiveis; a sua

unidade é a de um fenbmeno mdaltiplo, “unidade demidacao”.
(DELEUZE, p.63)

A realidade corresponde aquilo que de um pontoista guantitativo, um mais de
forca, prepondera como sendo o real. Um fenbmemta maais € que uma construcao
oscilante, deambula entre forcas dominantes e damfa: E na tensdo permanente, na
dindmica de uma inversdo constantemente renovade ouenos potencialmente renovavel

que ele se apresenta.

Um fendmeno, seja ele uma acdo humana, a mortasminmento de algum
ser ou a queda de um objeto é um signo represendé uma forca que
atua. Forca nada mais é que dominagao, vitoriantke determinada forga
sobre outra. A histéria de uma coisa, em geralsécassao das forcas que
dela se apoderam, e a coexisténcia das forcas ujam Ipara dela se
apoderar. Um mesmo objeto, um mesmo fenémeno muedaedtido
consoante a forga que dele se apropria. A hisédavariacdo dos sentidos

z

[..]. O sentido &, portanto, uma no¢do complexdste sempre uma
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pluralidade de sentidos, uma constelacdo, um comple sucessdes, mas
também de coexisténcias, que faz da interpretat@oante. (DELEUZE)

O sentido de cada palavra, coisa ou fenbmeno érsemgltiplo. A oscilagcdo do
sentido ou a sua manifestacdo depende das foreas tqunam de assalto ou nela se mantém.
Mas quanto ao fenbmeno ou objeto ndo se pode exgue&o ha nele algo como a
neutralidade por ele mesmo corresponder a um catagdorcas. O objeto € a expressao de
uma ou de multiplas forcas, o que leva a considguar existe afinidade entre a forca e o
objeto. A forca é a dominacdo, é capacidade derrdietar o sentido do objeto e, em
contrapartida, a forca também é objeto sobre o guddminacdo se exerce. A estrutura da
nocdo de forca sera reforcada se a ela se adicomgrediente relacional: a concepcgéo de
forca presume sempre uma outra forca que com aepéanse relacione. Cada uma delas
apresenta-se como elemento diferencial em relagétra, logo, como vontade de poder. Nao
foi sem motivo que Nietzsche preocupou-se em nefutase que afirma a viabilidade de uma
relacdo passada entre a forca e a simples maiEsse sentido, ha impossibilidade de uma
forca atuar sobre, por exemplo, um musculo, ummestc. Uma forca atua sempre como
vontade e, portanto, sobre uma vontade outra, @mgese € plausivel dizer que a vontade
atuou sobre um corpo tal afirmacédo sé é admisatveke aceitar que o corpo ao qual se refedd
€ um agregado de forcas que corresponde ao preidod&iruma vontade representavel por

uma perspectiva.

Por conseguinte, de um ponto de vista axiol6gicoambito de uma problematizacéo
acerca dos valores de acordo com Deleuze, tod@aedal a principio, todo processo de
avaliar alguma coisa supbfe a existéncia de valsemundo o0s quais se efetuara o
procedimento avaliador, isto quer dizer que osrealgorrespondem a principios. Contudo, o
que de fato sucede é que os valores antes de saragregado de elementos irredutiveis dos
quais derivam as avaliagdes sao antes os resultdoavaliacbes mesmas. Toda avaliacéo
resulta de um ponto de vista, de um lugar de ordapsecia, de uma perspectiva. A tarefa
critica de uma filosofia como a de Nietzsche quprepde a filosofar com golpes de martelo
constitui-se assim em indagar sobre o valor dosresl avaliar a prépria avaliacdo dos
valores, de onde eles procedem.

A avaliacao define-se como elemento diferenciavaleres, elemento a um
s6 tempo critico e criador. “As avaliacOes, refasido seu elemento, ndo sdo
valores, mas maneiras de ser, modos de existéaqguelks que julgam e

avaliam, servindo precisamente de principios adsresm em relagdo aos
quais julgam.” (DELEUZE, s/d, p.6)
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Os modos de vida ou de existéncia sao, de talafoos auténticos principios néo
declarados daqueles que avaliam e julgam. Comoobhéopfoi dito, as avaliacbes ndo séo
valores, e, portanto, o elemento diferencial céesessencialmente na demarcacao das
distancias, cujo modo de expressdo é topolégiawofwe e o vil, 0 superior e o inferior, 0

elevado e o baixo etc.) e é dele que os valoreaamto seu valor.

A filosofia critica de Nietzsche pretende fazer cque todas as coisas sempre se
refiram a valores, logo, segundo o0 seu pensamemporta identificar e diagnosticar esses
vinculos e, também, relacionar criticamente esaé®as a algo que possa ser a sua suposta
origem capaz de conferir aos valores o respectlarvTais questdes referem-se, em suma, a
problematizacdo do valor dos valores e ao probldmavaliacdo dos valores. Com isso,
Nietzsche, segundo Deleuze, conseguiu evitar apalisar uma teoria dos valores que se
apresentasse como mero inventario dos valoresi@ados inclusive como dados) e, ao
mesmo tempo, obteve éxito ao enfrentar as tedéangtas redutoras da questao dos valores
a uma mera escolha entre 0 que se mostra ou nao Goine que, além disso, sempre
deixaram de lado a questdo da procedéncia do dalantiidade. Em sintese, a filosofia
genealdgica € um gesto de insurgéncia contra a ideifundamento ou da admissédo dgg
principios que ndo podem ser supostamente tramsposd medida em que essa idela——
consegue insidiosamente ocultar que o0 que € efedinee intransponivel € a imanéncia. A
genealogia pretende tornar claro que a génese td ende suas avaliacoes ndo podem mais
ser associadas a uma pretensa ideia de univedmlidem a um principio como o da
igualdade ou da semelhanca pois a andlise do elerddarencial pde a descoberto que os

sons que se fazem ouvir nos subterraneos da némralssvozes da diferenca e da distancia.

Por outro lado, quando a genealogia em sua funedmedacobertamento da origem
dos valores exerce a sua critica ndo deixa demsaltaneamente criadora. A critica ndo pode
se tornar um exercicio de vinganca que tira doerggesento sua substancia vital, ela ndo
pode ser nem vinganca, nem ressentimento, poississa tipico de um comportamento
miseravelmente reativo. A dimensdo criativa da glEmgga suscita, pde em relevo a
agressividade natural, a tendéncia para o ataqua,gpafirmacdo da vida. Se de um lado ela
recusa a vinganca e o rancor na outra margemmlaieea caridade, a complacéncia, o apelo
ao reconhecimento considerados como sintomas dgieza e, mais profundamente de
autocomplacéncia. O que a genealogia quer suscitaeclosdo de novos modos de vida,
estilos de existéncia em que a celebracdo da dffaredo conduza a sua propria negacao.
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Genealogia implica em pluralismo, torvelinho e esglb de sentidos em eterno devir. Por
conseguinte, o sentimento de distancia ou de digereleve ser pensado também em termos

de positividade pois apenas assim a critica evsatéansformar em ajuste de contas.

2. Ontologia das forgcas em Nietzsche

Segundo Nietzsche, a nocéo de “causalidade” étaesellde trés crencas estreitamente
relacionadas entre si. Em primeiro lugar, segundoetconceito “atomista”, percebemos e
pensamos em “coisas”, em unidades discretas nootenmp espac¢o. SO entdo, percebemos e
pensamos 0 mundo em termos de “causas” e de “gfeitificados e distintos. Esse primeiro
preconceito é aprimorado e reforcado pelo prectméaualista”, ou seja, por uma tendéncia
de pensar sempre em termos de oposi¢cao concaituls valores dicotdmicos:

A crenca fundamental dos metafisicoa érenca na oposi¢cdo de valores
(...) Pois pode-se duvidar, primeiro que existarsoltamente opostos;
segundo, que as valoragfes e oposi¢des populaesuais 0os metafisicos

imprimiram seu selo, sejam mais que avaliacbesxdeafda, perspectivas 96
provisorias (...) (NIETZSCHE, 2005, p.10).

Por fim, Nietzsche remete esses dois preconceios,a linguagem convencional
acaba por impor a nossas descricdes e narrativesatidade, a concepcdo que fazemos de
nds mesmos como um “eu”, ou seja, como um sujaitbicado (cf. NIETZSCHE, 2000,
p.43-44).

A toda acéao corresponderia um sujeito, causa, daudpado pela acao:

Pois assim como o povo distingue o corisco do ola@nando este como
acaq operacdo de um sujeito de nome corisco, do mesoum a moral do
povo discrimina entre a forca e as expressdesrdga,foomo se por trds do
forte houvesse um substrato indiferente fipsse livrepara expressar ou nao
a forca. Mas ndo existe um tal substrato; ndo eXssr” por tras do fazer,
do atuar, do devir; “o agente” € uma ficcdo acnetscka a acdo — a acao é
tudo. O povo duplica a acdo, na verdade; quando @érisco relampejar,
isto é a acdo da acdo: pde o mesmo acontecimento causa e depois
como efeito. Os cientistas ndo fazem outra coisandpo dizem que “a forca
movimenta, a for¢ca origina”, a assim por diantedata nossa ciéncia se
encontra sob a seducéo da linguagem (...) (NIETZ5QI998, 36)

O pensamento mecanicista ndo passaria, assim, deaso particular da “crenca

fundamental de que existem sujeitos”, uma consei@éde nossaincapacidade de
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interpretar um acontecimento sendo como acontecimento inteaciblietzsche dirige, por

conseguinte, uma contundente critica ao atomisawraecanicismo:

Quanto ao atomismo materialista, esta entre aacaimis bem refutadas
gue existem; e talvez ndo haja atualmente, entrdootores da Europa,

nenhum indouto a ponto de lhe conceder importéiocea do uso diario e

domeéstico (como uma abreviagdo dos meios de edmedSracgas (...) ao

polonés Boscovich (...), 0 maior e mais vitoriodeeasario da evidéncia (...)
qgue (...) nos ensinou a abjurar a crenca na Ulfyade da Terra que

permanecia firme, a crenga na “substancia”’, na érat nesse residuo e
particula da Terra, 0 a&tomo: 0 maior triunfo salsesentidos que até entéo
se obteve sobre na Terra (NIETZSCHE, 2005, p. 18).

O mecanicismo corresponde, portanto, a uma sinmptegretacdo do mundo, uma
certa maneira de descrevé-lo com a ajuda de urgaagem ou de determinadas imagens,
representando uma primeira tentativa, ainda parcial ensaio para superar a crenca
metafisica no “sujeito”, na “vontade”, e, com iss@ visdo moralizante do mundo. A
tentativa do mecanicismo permanece insuficienentdo, precisa ser completada. Nietzsche
buscara realizar tal finalizacdo, avancando comxdlia de uma nova linguagem, que supere
as necessidades e preconceitos metafisicos, compreg®nceitos substancialistas, por

exemplo (DENAT, 2009, p.167-168). 97

Nao se devecoisificar erroneamente “causa”’ e “efeito”, como fazem os
pesquisadores da natureza (e quem, assim como ates)mente
“naturaliza” no pensar —), conforme a tacanhez meista dominante, que
faz espremer e sacudir a causa, até que “prode#ta”efdeve-se utilizar a
“causa”’, o “efeito”, somente como purgsnceitos isto €, como ficcdes
convencionais para fins de designacgéo, de ententiymeio de explicacéo.
No “em si” ndo existem “lagos causais”, “necess&ladnéo-liberdade
psicolégica”, ali ndo segue “o efeito & causa”, mé&ge nenhuma “lei".
Somos nds apenas que criamos as causas, a sucess@iprocidade, a
relatividade, a coacao, o numero, a lei, a libezdadmotivo, a finalidade; e
ao introduzir e entremesclar nas coisas esse mdadsignos, como algo
“em si”, agimos como sempre fizemos, ou seja, iichkmente
(NIETZSCHE, 2005,25-26).

Entdo, para Nietzsche, é possivel afirmar que agds” ditas ndo sdo realmente
distintas e que sua pretensa unidade dissimulanumitgplicidade. Em Nietzsche, a for¢ca nao
€ causa exterior, mas poténcia imanente. Portadim,é um objeto, uma coisa, mas uma
relacdo diferencial. A forca é o signo da potémtdaum corpo, enquanto uma configuracao
estavel de uma relagéo de forca entendida comd‘espacie de causalidade”, aplicada tanto
ao mundo inorganico quanto ao organico, evitandweaca em uma pretensa substancia

material ou sujeito. E nesse contexto que se agliipdtese da vontade de poténcia.
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Forca e vontade de poténcia sédo indissociaveisudoruma nao se reduz a outra. A
vontade de poténcia ndo pode ser separada da gemacair na hipdstase ou abstracdo
metafisica da “vontade”, mas confundindo a forga eovontade, ndo se compreende mais a

forca enquanto forca.

A vontade de poténcia ndo é o querer. Como elentprg@onfere espontaneidade, ela
€ 0 principio da variacdo da poténcia. Uma forga,Ndetzsche, € sempre tendéncia a um
mais, a aumentar, crescer, sobrepor-se, dominaa émutca. Tal tendéncia esta inscrita na
forca porque ela é vontade de poténcia. A forca,gomseguinte, € uma entre muitas. A
variagcdo exige um conjunto de forcas que troquetreesi as intensidades e mudem as
atividades de cada uma. E impossivel uma Unicaafoeta se apresenta sempre como
multiplicidade. Mas ndo bastam que sejam muitaseéiso que sejam diferentes. E preciso
gue existam forcas diferentes e em conflito. Ness¢ido, a vontade de poténcia implica num
jogo de intensidades desiguais, cujo resultadorédetribuicdo das for¢cas. O sistema das
forcas contém os principios de sua prépria transgéo: a estrutura de poder nao esta
ancorada nas forcas dominantes de maneira irrgegrshas as relacoes de poder se
deslocam, pois as forcas dominantes ndo se impd@ mitdamente as dominadas (Cf.gg
KOSSOVITCH, 2004, p.35-40).

A tentativa nietzschiana de declarar um combateoigificacdo do existente, a
valorizacdo do atomismo e a defesa da teoria deaderde poténcia requer um exame um
pouco mais detalhado do segundo elemento, o atamism

3. Forcas e atomismo

A teoria do elemento indivisivel, do atomo desewda por Demacrito e criada por
Leucipo defendia que toda a matéria constitutivantondo era resultante da unido de
particulas infimas indecomponiveis e indestrutivAjgesar de um relativo reconhecimento
obtido pela teoria, sabe-se que a hipétese maisadig crédito sobre a constituicdo da
matéria ndo coube a nenhum dos dois, mas a Ateto®egundo o pensamento do estagirita

a matéria seria composta por uma “estrutura coatiABDALLA, 2006, p.18)

A concepgdo aristotélica manteve-se dominante paticamente todo o periodo
medieval, e assim a concepcdo atomista foi ao lalegse tempo esquecida, para receber
novamente atencado apenas no alvorecer do sécullb &Vir a contar com desenvolvimentos

mais expressivos no século seguinte.
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Durante quase todo o século XIX vigorou o modelalieativo da matéria baseado na
concepcdo atomistica que considerava 0 atomo coememtar, ou seja, irredutivel,
inquebravel e com um Unico elemento constituintpadir do final do século XIX e ao longo
do século XX foram descobertas centenas de pasieuforam elas, e ndo mais o atomo, que
passaram a ser consideradas as verdadeiras patielémentares. Foi a partir do
conhecimento dessas particulas que a concepca@ocaeréferida ao atomo se viu alterada.

Agora, no século XXI, conhecemos particulas reatenesbementares, a partir das
quais toda matéria observada do universo é forntadagundo esse entendimento, h4 forcas
fundamentais ligando essas particulas, pois a matd@o pode existir sem a acdo dessas
forcas (ABDALLA, 2006, p.22)

A concepcdo de Maria Abdalla apesar de concededestaque inegavel a idéia de
forca, assim o faz situando-a numa relagéo de sjmoreléncia com a matéria. Por outro lado,

a critica nietzschiana ao atomismo concentrou-sargnmentar segundo Deleuze o seguinte:
[...] Consiste em mostrar que o atomismo € umaatieat de emprestar a
matéria uma pluralidade e uma distancia essendaés de facto, so
pertencem a forca. Apenas a forca tem por serazioglar-se com outra
forca [...] A nogdo de 4&tomo em sua esséncia patieraonta desta relacdo
essencial que se Ihe empresta? O conceito sOrgedoerente se se pensar a
forca em vez do atomo. Porque a no¢do de atomaqpode conter em si
prépria a diferenca necessaria a afirmacdo de ahalacado, diferenca na

esséncia e segundo a esséncia. Assim o atomisracugg mascara para o
dinamismo nascente. (DELEUZE, s/d, 13)

A recusa apontada por Nietzsche com respeito d&epgao de matéria necessitara sob
a luz da historia da formacdo da fisica contempmaéde um parecer que lhe seja mais
favoravel, ou melhor, de alguma perspectiva ques maiatize a primazia das forcas. Melhor
sera buscar este objetivo seguindo por duas vipgneira conduzida por Schrodinger e a

segunda trilhada por Michel Paty.

Ernest Schrodinger em seu ensaio “Ciéncia e Hummiisprocurou realcar a
complexidade em torno da fixacdo do conceito deen@atEm seus elementos constituintes
fundamentais ndo € a matéria uma coisa palpavel, sequer visivel ela é apenas uma
imagem. No principio a questdo ndo apresentavalidadas tdo dramaticas: a teoria
corpuscular do atomo, por volta do inicio do séeUdl permitia o desenvolvimento da ideia
de matéria como algo referente a um elemento agiregre mais ainda, indestrutivel, sujeito

a leis fixas e identificadas com a devida elegantiaoncepcédo de matéria sofreu, todavia,
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um processo de desmaterializacdo. Subitamente éimaintes considerada uma estrutura
simples e captavel em cada uma de suas diminupasssdes tornou-se arisca e escorregadia

alos que procuravam determinar o seu comportamento.

A matéria mostrou-se entao ser constituida pofqudas que nao estdo ligadas entre si
e nem mesmo proximas, havendo um consideravel @sfefo separando-as. Em segundo
lugar, a concepcao de atomo individual sofreu uno dolpe. Apesar das provas obtidas por
meio de experimentos quanto a existéncia de pkasica atomos, ndo houve jamais como

identificar o que se poderia chamar de identidadétdmo, a conservacao de sua semelhanca.

Atualmente somos obrigados a reconhecer que ogitcomes ultimos da
matéria ndo possuem qualquer “semelhanca”. Quaed@bserva uma
particula de determinado género, por exemplo uwtréle em determinado
momento, deve-se considerar esse momento, porigGgncomo um
acontecimento isolado. Mesmo que se observe unti&cylar semelhante
pouco tempo mais tarde num local muito proximo dmeiro, e mesmo que
se tenham todas as razdes para assumir uma ligag&al entre a primeira e
a segunda observacdo, ndo existe qualquer sigiofiozerdadeiro e
inequivoco no reconhecimento de que é esta a mesmiula que se
observou em ambos os casos. As circunstanciasgmwder tais que facam
com que seja extremamente conveniente e desepgwelssarmo-nos dessa
forma, mas € apenas uma forma abreviada de discpesque existem 100
outros casos em que a “semelhanca” se revela ctan@ate sem sentido.
Além disso, ndo existe qualquer delimitacdo presesa qualquer distincédo
exacta entre elas, existe antes uma transicaoarsolre casos intermedios.
Tomo a liberdade de salientar e de vos solicitar agreditem nisso: nédo é
uma questao de sermos capazes de reconheceriddderdm alguns casos
e de ndo sermos capazes de o fazer noutros. Ngoamquer davidas de
gue a questao da “semelhanca”, da identidade, ndade ndo tem qualquer
significado. (1996, p. 108)

De tal modo, se as particulas ndo podem ser ceHrzactas como elementos
individuais em que elas podem se distinguir dasas@tAlém disso, se a questdo for tomada
procedendo a um deslocamento das coisas infinéésipara o universo macroscopico como
propde Schrodinger, do mesmo modo que ndo € posdamificar a identidade de uma
particula ndo sera possivel individualizar um oigan qualquer (agregado de milhdes de
particulas, atomos e moléculas). Como pode entacennum corpo ser individualizado

mesmo sendo ele composto por elementos que naonds@aduais?

E na forma ou configuracéo que o célebre ciengisttende encontrar o elemento que
conduz a identidade. O materialismo concebido #rphr discussao das particulas, atomos e
moléculas conduz ao equivoco de considerar queligidoalidade de um corpo se deve a

identidade do elemento material que o compde engleeperdura. Ao contrario, tudo parece
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indicar que o elemento efetivamente duradouro @dem formal, o modo de organizag&do ou

de comportamento das particulas infinitesimais.

Em resumo, se pode dizer que a hipotese antimagtxido fisico vienense postula
primeiramente uma espécie de rarefacdo da matd@rieopcebé-la como a reunido pluralista
de corpusculos divisiveis num alto nimero de paefcelementares em meio a um vazio,
para logo em seguida questionar a aplicacdo docipiin de identidade ao que se

convencionou chamar de matéria.

Cabe entédo direcionar o olhar para as concepcoddidee] Paty principalmente
porque isto permitira estreitar ainda mais a quesdia concepcdo de forca e suas

consequéncias para o materialismo.

No mesmo sentido dos tedricos anteriores ele afqueaos atomos ndo mais podem
ser tratados como se fossem as particulas elereentgpos a descoberta de outros
corpusculos. Também esta fora de discussao equitzsaparticulas a algo semelhante a
minusculas bolas ou a espécies de pequeninosstijpie se justapondo, formariam como que
um “lego” de dimensdes e formas infinitas, manesta de visualizar a matéria mais afeit?01
aos periodos anteriores ao século XX. A partir edesiculo, além da comprovacdo da__
existéncia do atomo e dos fétons, as particulagrdidlades elementares passaram a ser

tratadas no interior de uma 6tica relacional.

A importancia que deve ser conferida a abordagéswciomal gera impactos na forma
ou até mesmo no préprio contetdo dos problemadsdmasgos relevantes num dado campo
do saber como o da fisica de particulas. Sendonassigundo Paty mais acertado néo é
colocar a questdo: “0 que € uma particula elen@htaergunta que apontaria para uma
possivel ontologia que viesse a definir e impor tipo de abordagem. A questdo a ser
colocada deve advir, isto sim, de uma proposta rdestigacdo que, assumindo uma
perspectiva inclinada na direcdo de uma andlisiglal, norteie a faceta ontoldgica das
questbes. Entdo, no lugar do “o que é?” mais adieqéa perguntar “sobre o que é o

conhecimento ou o saber acerca das particulas eiares?”.

Para melhor entender o problema é for¢coso considgra a elementaridade, a
qualidade atribuida as particulas € uma concepglative. Em primeiro lugar, porque a
depender da abordagem, ndo apenas 0s nucleos @@uimo até mesmo 0s proprios atomos

ou outras particulas quaisquer podem ser consioerlémentares. Um outro motivo é que
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nunca se pode dizer com certeza, em face do caonéeto atual, quais particulas podem ser
elementares quando elas sdo consideradas no iirderguas relagdes ou implicagdes mutuas.
E ha ainda um outro fator complexificante: ndo texis impeditivos absolutos quanto a

descoberta de novas particulas que desbanquemca@dg alguma ou outra das particulas
hoje conhecidas como elementares. Abrangendo asideoacfes anteriores é importante
frisar mais uma vez que se deve ter cautela a Bmewdtar que a expressdo “particulas
elementares” seja associada a entidades isolaymsf@tamente individualizadas, evitando

raciocinios simplistas e concepcbes restritivagalgente baseados em tentativas de

explicagdo univocas.

Partindo ent&o do principio de que ndo € possalmrscom plena segurancga o que sao
as particulas elementares, uma das perguntas mpraipriadas a serem feitas consiste em
indagar sobre o que é, em que consiste 0 saber aanftecimento desses objetos. Essa
questdo comporta dois angulos de problematizagfisnde Paty, o primeiro sobre o objeto
da fisica de particulas e o0 segundo sobre o qaeasip da fisica tém a oferecer. No contexto
da discussdo que foi até esse momento desenvoladie, apreciar a resposta do fisico

francés para a primeira das questdes. 102

O objeto da fisica das particulas € antes de gealdgnominacdo de conceitos, uma
certa classe de fenbmenos que se manifestam nwermidgido nivel da estruturacdo e da
apreensédo dos corpos fisicos; esses fenbmenosafane logo de inicio, como subjacentes
as propriedades da matéria nuclear. Investigagéesrgticas nesse nivel, em que o nucleo
desaparece enquanto entidade fundamental, revel@@ntonseguinte, novos fenémenos,
anteriormente imprevisiveis. Assim se constituiu dmminio proprio, cujos fenbmenos sao
descritos especialmente — mas ndo somente — erndetessas entidades que séo particulas
elementares, que ndo podem ser abstraidas dea@dzale de interagir entre si, capacidade

conceitualizada pela nocéo de forca, e depois m@cale interacao (PATY, 1995, p. 109).

N&o existe na fisica de particulas um objeto m@yddo, mas uma constelacdo de
objetos. A fisica contemporénea se destaca pelplsealismo e pela concepc¢do de que as
particulas, a sua existéncia, dependem de feixastel@cdes. Entdo, mais do que falar de

substéancia, matéria ou mesmo de corpos é preféaiaelem intensividades.

4. Forgas e vida
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O alvo ultimo da critica de Nietzsche a interpratagmetafisica (presente no
atomismo, no materialismo, no mecanicismo, noiarisgmo ou no moralismo) decodificavel
em termos de relagBes de forca, € a analise daag@pedo niilismo, ou da atitude negativa
em relacdo a vida. Para Nietzsche, a vida é oipronde avaliacdo de uma verdade, valor ou
cultura. Nao importa a verdade ou falsidade de ant&ito, importa se ele afirma ou nega a
vida. N&o se trata de substituir uma mentira poa& uerdade, mas uma interpretacéo negativa
por uma interpretacdo afirmativa da vida. Mas ovpra a ser a vida e o que significa afirma-

la ou nega-la?

A vida é vista por Nietzsche ndo como uma unidad® totalidade com uma diregcédo
definida, mas como um complexo de for¢cas. O munmdaraco € a imposicao provisoria de
uma duracdo, de uma interpretacao, e toda intag@eté produto de um jogo de forgas, de
uma luta por dominio. O processo organico pressupte atividade interpretativa continua.
A vontade de poténcia interpreta. Quando um 6rgdorma, trata-se de uma interpretacgao.

No processo que € a vida, uma infinidade de foegts sempre atuando, se chocando,
se confrontando, dominando e se submetendo, paaugu minimo acontecimento, um
minimo corpo se manifeste. Trata-se de um prociessmpretativo, complexo e transitério, 103
cujo jogo de resisténcias e imposicoes é deterripath vontade de expansao, a vontade de

poténcia, resultado de correlacdes de forcas qualsblutamente moveis.

Por isso, toda forma, toda simbolizag&o, toda reatatdo resulta de uma luta que tem
como carater intrinseco a expansdo, o0 crescimentsyperacdo. Nietzsche confronta a
vontade de poténcia ao instinto de conservacagatalo uma critica aos naturalistas de sua
época, e a Charles Darwin, em particular:
Os fisidlogos deveriam refletir, antes de estalegleo impulso de
autoconservacdo como o impulso cardinal de umrg@nico. Uma criatura
viva quer antes de tudtar vazdoa sua forga — a prépria vida é vontade de

poder — a autoconservacdo é apenas uma das asdirebs frequentes
conseqguéncias disso (NIETZSCHE, 2005, p.19).

A superacao de si, o crescimento, 0 excesso, aegxuba sdo o “modo de ser” de
tudo que vive, mas esta superacdo se choca cors @xlautras forcas, “internas” ou
“externas” em expansao. N&o apenas 0 organicoevgpensado a partir dessa concepcéao,
mas o inorganico, como “pré-forma de vida’. Estancepcdo nietzschiana tem sido

constatada pela propria biologia evolutiva, segumdaal, todas as espécies tém a capacidade
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de crescer exponencialmente, mas nenhuma o fafinigdenente, em razdo de inUmeros

fatores seletivos presentes no ambiente ecoldgico.

O ambiente ecologico inclui tanto fatores abidtif@slima, salinidade, tipo do solo,
disponibilidade de agua e outras caracteristicasai e quimicas) quanto bidticos (presas,
predadores, agentes patogénicos, competidores wlistdas, além de outros individuos da
mesma espécie com 0s quais pode acasalar, corppetiecursos ou interagir socialmente).
Assim, a medida que a densidade populacional a@menpopulacdo pode esgotar seus
recursos, envenenar seu ambiente com restos metab@u propiciar o crescimento de

predadores ou agentes patogénicos.

Ademais, na maioria das populacdes naturais exigte “excesso reprodutivo”
consideravel, ou seja, nascem mais individuos queles que sobrevivem até se reproduzir.
Esta percepcdo foi fundamental na formulagcdo déa ide selecdo natural por Charles
Darwin, na qual a luta por sobrevivéncia estd dlihada a variacdo da espécie e a

intensidade de seu crescimento populacional:

A luta pela sobrevivéncia resulta inevitavelmengéerdpidez com que os
seres organizados tendem a multiplicar-se. (.mbEsm, como nascem mais 104
individuos que 0s que 0s que conseguem sobrevegg existir, em cada
caso, luta pela sobrevivéncigyer com outro individuo da mesma espécie,
quer com individuos de espécies diferentes, qaer as condigées naturais

de vida (...) devido a esta luta, as variagcdes (...)dsealgum modo s&o
lucrativas para os individuos de uma espécie e mlacdes infinitamente
complexas com outros seres organicos e suas cesdigdicas de vida,
favorecerdo a preservagdo de tais individuos, & sgeralmente herdadas
por seus descendentes (DARWIN, 2004, p.78 e ) (@sso).

Em resposta aos limites ambientais impostos acresgimento, 0S organismos Vivos
buscam atenuar, de vérias formas, os efeitos negatias altas densidades. A resposta mais
notavel é a tendéncia a dispersao, ou seja, a s&pageografica. A vontade de poténcia sé
pode manifestar-se em face de resisténcias. Portariimodo de ser” da vida é sempre o
resultado de uma luta desigual. Forcas iguaisivaa um equilibrio, a uma identidade que
nao encontra referéncia na vida. A vida mesmalNaizsche:

(...) a vida mesma € essencialmente apropriacaosaf sujeicdo do que é
estranho e mais fraco, opressdo, dureza, imposiedéormas préprias,
incorporacdo e, no minimo e mais comedido, expfwag...). A
“exploracdo” ndo é propria de uma sociedade corigenpu imperfeita e
primitiva: faz parte da@sséncialo que vive, como funcdo organica basica, €

uma consequéncia da propria vontade de poder, guecésamente vontade
de vida (NIETZSCHE, 2005, p.154-155).
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Na medida em que pensar € uma atividade interm@igie impde as coisas, pensar €
uma forma da vontade de poténcia. Nao é o homenpenga, mas a vida: “um pensamento
vem quando ‘ele’ quer, e ndo quando ‘eu’ quero” HNASCHE, 2005, p.21). Por
conseguinte, todo organismo pensa, todas as fargasicas participam do pensar, do sentir,
do querer. O cérebro apenas centraliza outros rgém suas formas e fungbes proprias,
enquanto atividades interpretativas. O cérebro é aparelho que centraliza, classifica,
seleciona o0 pensamento que se da como corpo. @men®, como vontade de poténcia, ndo

se confunde nem com o “cérebro”, nem com o “eu” gem a “linguagem?”.

5. Forcgas e linguagem

E somente no ser humano que o pensamento, jogmrdasfda vida, pode ser
afirmativo ou negativo. Dizer sim ou ndo é propdo ser humano, mas por medo da
pluralidade e da impermanéncia, o ser humano eoanstuma cultura sustentada
fundamentalmente na negacdo. O que Nietzsche wvatomo objetivo é a avaliagdo e
transvaloracao do jogo interpretativo que prodaziuontade de negacéo que substituiu a viclla(l)5
pelo universo de signos. Neste regime reativo dga$y a simplificacdo, a reducdo de toda__
interpretacdo, a linguagem deixou de ser o meio pehl a vida atua, deixou de ser um
mecanismo de expansdo, de dominio de uma formaddde para se tornar um fim em si
mesmas, enquanto expressao da “verdade”. A lingunageuanto expressado da “verdade”

esquece-se como parte das condi¢cdes materia@i® dét reproducao e expansao da vida.

Em Deleuze, a linguagem natural é aquilo que seeplb, enquanto “mundo das
alturas”, ao mundo das profundezas do corpo e andmulas superficies do sentido.
Seguindo Nietzsche, o Unico poder que Deleuze hemenefetivamente a linguagem é o de
facilitar a estabilizagcdo do mundo do sentido @elsamento evitando toda regressao dentro
do mundo das profundezas corporais, conjurando teciida do sentido e do cultural na

naturalidade do mundo das intensidades diferendaismundo da vontade de poder.

A linguagem é produto da necessidade fisiologicaexidusdo das diferencas, da
vontade de nivelamento e reducdo, de controle dealglade e do conflito. Como vimos
acima, o fundamento do organico e do inorganico &cgéo, a ilusdo. O processo
interpretativo é fisiologicamente necessario, eguagem decorre desse processo. Mas, da

mesma forma, a linguagem é uma convencao sociaksé&da, capaz de aumentar o poder de
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atuacédo de uma forma de vida sobre outras. A mihei imposta pela linguagem decorre da
necessidade de comunicacdo e acordo, produzindeegiazdo capaz de permitir um rapido
entendimento entre as pessoas (MOSE, 2005, p.71-86)

O ser humano, da mesma forma que os demais cagposiecessidade da iluséo, por
isso cria a verdade. Esta € uma ilusdo que ndoexydicitar que € ilusdo, entdo a verdade é
uma “mentira”. A verdade € um tipo de invencdogcdevencao que rejeita sua origem, um
signo que “esqueceu” que € signo. Se o cérebro @parelho que centraliza, classifica,
seleciona o0 pensamento que se da como corpo, géeligramaticais, por sua vez, definem,
de uma vez por todas, as possibilidades de exerdécipensamento, que ndo passa de uma

combinatdria de categorias gramaticais.

A verdade de uma palavra ou enunciado é uma ficgéo 0 esquecimento ou a
dissimulacao, parte de um jogo de forcas, elevoat@goria de “valores eternos”. A fungéo
da palavra, como expressdo de um conceito, é naascaultar, esconder a pluralidade e
conflito que Ihe deram origem. O que a identidadecdnceito imposta por cada palavra

oculta é a sua impossibilidade constitutiva degliae sentido, de ser, de verdade.

] 106
E desta dissimulacéo de identidade e verdade qge as ideias de “substancia” ede_

“sujeito”. Por um lado, ao impor a toda palavra @uodo enunciado a sua légica da
identidade, a linguagem produziu a ficcdo de duragé estabilidade, de verdade do mundo.
Os conceitos que sustentam o pensamento metafigiceer, a identidade, a causalidade, a
oposicao dos valores — séo resultantes das léisxdmnamento da linguagem. Cada filosofia
nao passa de uma combinatéria parcial das fung@esatjcais da linguagem. Isto implica
gue o mundo “se torne” um mundo de identidadesroésgeis, de “coisas” isoladas ligadas
por conexdes causais: as “coisas” Sdo causas igueaon outras “coisas”.

Por outro lado, a ideia de sujeito € a crenca goedomo funcdo sustentar todas as

7

outras. A identidade do sujeito é uma projecédo @amga na identidade da palavra e da
necessidade gramatical do sujeito de uma oracddodd acédo, expressa pelo verbo,

corresponderia um suijeito.

Mas € preciso ir mais longe e declarar guerra, immacével guerra de
baionetas, também a “necessidade atomista”, gu®masomo a mais
decantada “necessidade metafisica”, continua vivemtna perigosa
sobrevida em regides onde ninguém suspeita: éspretcialmente liquidar
aquele outro e mais funesto atomismo, que o amisti@o ensinou melhor e
por mais longo tempo, atomismo da almaPermita-se designar com esse
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termo a crenca que vé a alma como algo indesthuiterno, indivisivel,
como uma mdnada, uatomon essa crenca deve ser eliminada da ciéncia!
Seja dito entre n6s que ndo é necessario, absauntaniivrar-se com isso
da “alma” mesma, renunciando a uma das mais anggag&neraveis
hipéteses: como séi acontecer a inabilidade dagal@tas, que mal tocam
na “alma” e a perdem. Esta aberto o caminho parasoersdes e
refinamentos da hipdtese da alma: e conceitos cainma mortal”, “alma
como pluralidade do sujeito” e “alma como estrutswaial dos impulsos e
afetos” querem ter, de agora em diante, direitogidadania na ciéncia
(NIETZSCHE, 2005, p. 18-19).

Mas o sujeito, diz Nietzsche, ndo passa de umdghamatical:
Quanto a supersticdo dos logicos, nunca me candaresublinhar um
pequeno fato que esses supersticiosos ndo admitdrond grado — a saber,
gue um pensamento vem quando “ele” quer, e ndodguau” quero; de
modo que é unfalseamentada realidade efetiva dizer: o sujeito “eu” é a
condicdo do predicado “penso”. Isso pensa: mas @pie “isso” seja
precisamente o velho e decantado “eu” €, dito deeirea suave, apenas uma
suposicdo, uma afirmagdo, e certamente ndo umaeZeeimediata”. E
mesmo com “isso pensa” ja se foi longe demais; f&s” contém uma
interpretacdodo processo, ndo € parte do processo mesmo. Adqarelui
segundo um habito gramatical: “pensar é uma atidddoda atividade
requer um agente, logo —". Mais ou menos segunse esquema o velho
atomismo buscou, além da “for¢a” que atua, o petacie matéria onde ela
fica e a partir do qual atua, o &tomo; cérebrossmigbrosos aprenderam
finalmente a passar sem esse ‘“residuo de Terrddlvez um dia nos 107
habituemos, e os légicos também, a passar semuzpedisso” (a que se

reduziu, volatilizando-se, o velho e respeitave) ENIETZSCHE, 2005,
p.21-22).

E na ideia iluséria de “Eu” que a identidade dossesustenta. A metafisica resulta de
um antropocentrismo imaginario, projetado sobrécassas”. Uma figura de linguagem se
transforma em habito gramatical, e esse, por szaema-se crenca metafisica na identidade
do sujeito, projetada como identidade das coisdsti€hismo do pensamento é a projecao de
uma forga subjetiva, autbnoma e ordenadora nasasoiBsses deslocamentos d&o-se
conforme a constituicdo, manutencédo e transformagiaeterminado regime politico de
forcas, pois os signos sao simples formas abresjattformacdes que as forcas produzem
para crescer e se impor: forca e signos sao coreplanes. Os signos sdo sintomas ou
rastros, pistas de uma configuracdo movel de forgas

6. Foucault: discurso, poder e sujeito.

As ideias de forga, vida, poder, linguagem e vezdadtdo significativamente
presentes no pensamento de Foucault. Cabe entéioared nocdo de forca e a questéo agora

sera a de evidenciar a pertinéncia da discussamagmira conduzir a compreensao de forca
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subjacente aos trabalhos de Foucault. Para tamimtolase um padrdo de exposicéo
organizado a partir da divisdo das ideias do fflosem fases que Ihe sdo atribuidas por
diversos estudiosos. As referidas fases ou divisi@aetem a problematizacdo da
subjetividade, elemento central das teses de Ftiuedastro de sustentacdo das questdes

relativas ao poder, a relacdo de forcas e aos ggosale formacgéo dos sujeitos

A trajetdria intelectual de Michel Foucault (19288%) pode ser delimitada entre
1961, quando saiu seu primeiro grande livro, e 188 seus ultimos livros publicados, e
repartido em trés momentos que definiriam trés mode producdo historica das
subjetividades: em um primeiro momento, conhecidma periodo da “arqueologia”, sua
atencao voltou-se para a pesquisa dos diferentdssre investigacdo que produzem, como
efeito, a objetivacdo do sujeito. Este momentauinms$ principais livros publicados na década
de 1960:A historia da loucura(1961), 0 nascimento da clinicfl963), As palavras e as
coisas(1966) eA arqueologia do sabgl969); Em um segundo momento, conhecido como
periodo da “genealogia”, estudou a objetivacéo ujeite naquilo que designa de “praticas
divergentes”, mediante a analise das articulacdé® esaber e poder. Inclui os principais
livios da década de 197Wigiar e Punir(1975) e o volume | délistoria da Sexualidade q1pg
intitulado A vontade de sab€1976);

Em um terceiro momento, investigou a subjetivacgmaidir detécnicasde si e da
constituicdo dsujeito ético Inclui os volumes Il e Il d&édistoria da sexualidaddntitulados,
O uso dos prazereg O cuidado de si(1984), além dos cursos que Michel Foucault
pronunciou em 1981 e 1982 roollege de Francerespectivamente, “Subjetividade e

Verdade” e “A Hermenéutica do Sujeito”.

A obra de Foucault se insere em uma tradicdo fisd@ue passa por Nietzsche e
que, mediante a busca de acontecimentos, descoatiies e contingéncias das quais nao se
recobra nunca e que nos transformam sempre, apofita do humanismo e da ideia do
‘homem” livre para escolher seu destino Seus escriém, portanto, um enfoque

explicitamente histdrico, apesar do acento sobestaturas e o poder.

Através do método arqueoldgico, Foucault centrargedescricdo do modo de
existéncia dos discursos cientificos, em espeomldas chamadas ciéncias humanas que

propiciaram o aparecimento de um campo no qualoondm” € objeto e sujeito do saber:

“saber que se deu por dominio deste curioso objeta o homem?”.
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Trata-se, com Foucault, de adotar quatro procedosen

a) Tomar os discursos em sua positividade, como “fatesventos”, buscando
nao sua origem ou sentido secretos, mas suas 0esdde emergéncia, as
regras que presidem seu surgimento, seu funciortam&ms mudancas, seu
desaparecimento, em determinado momento histéagsim como de novas

regras que orientam a formacao de novos discursasigo momento;

b) Estabelecer ndo as regras formais de inteligilWkda@los acontecimentos
discursivos, mas o jogo concreto que define asicoes de possibilidade do
aparecimento, das transformacfes e do desaparé¢cinuen determinado

discurso e ndo de outros, huma época dada;

c) Estabelecer o conjunto de regras que definem agpggdeque autoriza o que €
permitido dizer, como se pode dizé-lo, quem podé-th, a que instituicbes e
praticas sociais esta vinculado o que é dito, erdigue deve ou ndo ser aceito

como verdadeiro;

O discurso, em Foucault, € uma pratica regulamangae da conta de um conjuntol09
limitado de enunciados que se apoiam na mesma ¢éondiscursiva, e para 0sS quais
podemos definir um conjunto de condi¢gbes de exs&a§FOUCAULT, 2002).

O enunciado € um acontecimento discursivo, umaukindade, que atravessa um
dominio diversificado de unidades possiveis, edetiv-as, na medida em que lhes da
contetdos concretos. Trata-se de uma funcdo, quearagua nem o sentido podem esgotar
inteiramente, que se caracteriza por quatro elevaehésicos: um objeto (principio de
diferenciacéo), um sujeito (“posicdo” a ser ocupada campo associado (coexisténcia com
outros enunciados), materialidade especifica (sa@éetivamente ditas, escritas, gravadas em
algum tipo de material, passiveis de repeticacepmoducdo, ativadas por técnicas, praticas e
relacdes sociais concretas.). Um enunciado € umtegmento que individualiza e atualiza
uma formacao discursiva:

(...) funcdo de existéncia que pertence, exclusivaenaos signos, e a
partir da qual se pode decidir, em seguida, pekdisan ou pela
intuicdo, se eles ‘fazem sentido’ ou ndo, segunde tegra se
sucedem ou se justapdem, de que sao signos, sp@eede ato se

encontra realizado por sua formulacéo (oral ouite3¢FOUCAULT,
2002: 99).
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Uma formacdo discursiva é um feixe complexo de ¢éela que funcionam
prescrevendo o que deve ser articulado em uma@rdiscursiva. Trata-se de um principio
de dispersao, de reparticdo e de repeticdo dosciadas, matriz de sentido na qual as
significacdes aparecem como Obvias, “naturais”.ckali mostrou que um discurso ndo pode
encontrar seu principio de unidade na referénciamamesmo objeto, nem em um estilo
comum na producao de significado, nem na constaeiaeus conceitos, nem, enfim, na
referéncia a um tema comum. A coeréncia de um discél dada apenas na forma de uma

regularidadé&na dispersdo — a formac&o discursiva:
Sempre que se puder descrever entre um certo nudeerenunciados,
semelhante sistema de dispersdo e se puder dafmairregularidade (uma
ordem, correlacdes, posicbes, funcionamentos, ftnanacdes) entre o0s

objetos, os tipos de enunciacdo, os conceitoss@dhas tematicas, teremos
uma formagéao discursiva (FOUCAULT, 2002:43).

Todo discurso efetiva um conjunto de regras queriaaim o que € permitido dizer,
como se pode dizé-lo, quem pode dizé-lo, sob quearnstancias etc. O discurso sempre se

produziria em razao de relacdes de poder.

No momento chamado “genealogia do poder”, sua atewgltar-se-a para as prélticas1 10
do poder, para as relacdes que se estabelecenperdiedo de saberes reconhecidos como——
verdadeiros e os exercicios do poder. Foucaulbwediscernir, de um lado, as regras de
direito que delimitam formalmente o poder e, de@mubs efeitos de verdade que este poder

transmite e que o reproduzem.

Para Foucault, a genealogia revela “sob a formangtisuicoes ou das legislacdes, o
passado esquecido das lutas reais, das vitéridasoderrotas dissimuladas, o sangue seco nos
codigos” (FOUCAULT, 1999b:324). Porém conflito ndo estd apenas no passado das
instituicbes, muito menos em seu exteriAr politica é, invertendo uma proposicao de
Clausewitza guerra continuada por outros mei@OUCAULT, 1999b:23). Por quais meios
a guerra é continuada? E como se apresenta edsaumade da guerra na descontinuidade
dos meios?

A historia ndo tem ‘sentido’, o que ndo quer digee seja absurda ou
incoerente. Ao contrario, é inteligivel e deve poser analisada em seus

3 Segundo Deleuze, para Foucault, a regularidadessiaisciactes € a linha da curva que passa peldsspon
singulares, ou valores diferenciais do conjuntonerativo. Da mesma forma, as relacfes de forcalséinidas
pela distribuicdo de singularidade dentro de umpmasocial. Uma formacédo discursiva pode, portaséo,
representado como o “retrato de fase” de um deteghoi campo de vetores sociais.
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menores detalhes, mas segundo a inteligibilidageldas, das estratégias,
das téticas (FOUCAULT apud MUCHAIL, 2004:31).

N&o existe em Foucault uma teoria geral do poder,sga, suas analises nao
consideram o poder como uma realidade que possaanamireza, uma esséncia que ele
procuraria definir por caracteristicas universAissim como em Nietzsche, ndo existe algo
unitario e global chamado poder, mas formas digersaterogéneas, transitorias. Foucault
opera uma dupla critica, por um lado, a concepcénémica de poder, que o considera como
algo que se tem, mais ou menos; e, por outro Eadoncepcéo juridica de poder, que o define
como um fendmeno que diz respeito a lei ou a repoesOs textos da sua “analitica do
poder” polemizam com a teoria althusseriana doselipss ideoldgicos de Estado, ao criticar

e dissolver a ideia de centralidade do Poder dadést

O poder ndo é um objeto natural, uma coisa, mas pndtica social, constituido
historicamente, e que intervém materialmente, gidlny afetando, atravessando e
constituindo os corpos e que se situa no nivelim@sacdes sociais, penetrando na vida

cotidiana. O poder € compreendido como exercicnoc pratica, que existe em sua

“concretude”, multifacetado e cotidiano, pulveridarse no social em indmeras
11

microtécnicas de poder, procedimentos técnicooderpjue realizam um controle detalhado,

minucioso dos corpos — gestos, atitudes, comportarsehabitos, discursos.

O poder nao é algo que se detém como uma coisay aoma propriedade, que se
possui ou ndo. O poder se caracteriza como operatifiesas e complexas, ndo estando
confinadas aos exércitos e parlamentos, mas sedeseam uma rede de forca penetrante e
intangivel que articula os menores gestos e dedeasaintimas (EAGLETON, 1997:20). O
poder ndo é algo que uns tém e outros ndo, masrelaio. E esse carater relacional do
poder implica que as proprias lutas sao travadagaléa propria rede do poder, pois nada
esta isento de poder: ele esta sempre presenteegesee como umanultiplicidade de
relagfes de forgalsso é o que Foucault chamcro-fisica do poder mecanismos e técnicas
infinitesimais de poder que estéao intimamente r@h@dos com a producéo de determinados
efeitos sobre os corpos e saberes sobre o crimiaosexualidade, a doenca, a loucura etc.

Onde ha poder, ha resisténcia que se distribuhdampor toda a estrutura social.

Para Foucault, o poder era criativo e construti@nto quanto repressivo. De fato, o
poder produz real, produz dominios de objetos wmigtde verdade. O poder possui uma

eficacia produtiva, uma riqueza estratégica, unstipmlade. E é esse aspecto que explica o
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fato de que ele tem como alvo o corpo humano, p&oas para suplicia-lo, mutila-lo, mas
para aprimora-lo, disciplina-lo. Aumentando o efaie seu trabalho, sua forca econémica,
diminuindo sua capacidade de revolta, sua forcdtigml Dai sua relacdo, mediante o
discurso, com o saber e a verdade. Esta sO podesiestar a partir de uma posicao de
combate, cuja relagcéo de forca libera a verdadesguerna, por sua vez, uma arma na relacao
de forcga:

A verdade fornece a forga, ou a verdade deseduiildmentua as dissimetrias

e finalmente faz a vitéria pender mais para um lddaque para outro: a

verdade € um mais de forgca, assim como ela so6 séesta a partir de uma
relacéo de forca (FOUCAULT, 1999b:62)

Com isso, Foucault ndo esta afirmando que a verdadmuilo que dizem os
vencedores ou dominadores — a verdade pode smmndicquebra de um certo equilibrio
assimétrico de forcas, levando a emancipacdo dgrupo antes sujeitado. Foucault ndo
reduz a verdade a subjetividade do “dono do podm”contrario, condiciona a verdade a
objetividade das relagbes de poder. Se, como deféodcault, o poder ndo tem dono, a
verdade também ndo. Mas € devido aquela forca & deaverdade que a producdo desta &

controlada, através do controle do discurso enmstarialidade. 112

As articulagdes entre saber e poder sdo, assimadasdpelos modos de producédo da
verdade. Por “verdade” deve-se entender o congmt@gras segundo as quais se distingue o

verdadeiro do falso e se atribui ao verdadeird@geaspecificos de poder.

Foucault, entdo, amplia o ambito de suas analisscppadas com discursos para a
nocado mais complexa de “dispositivo estratégicad qavolve articulagfes entre elementos
heterogéneos, discursivos e extradiscursivos, ipailmdo 0 cruzamento com a trama das

instituicdes e praticas sociais.

Segundo Deleuze, o dispositivo € uma espécie delmau meada, um conjunto
multilinear, composto por linhas de natureza difege que ndo abarcam nem delimitam
sistemas homogéneos por sua propria conta (0 olgetgjeito, a linguagem), mas seguem
direcdes diferentes, formam processos sempre eaguaiébrio. Cada linha est4 quebrada e
submetida avariagbes de direcadbifurcacbes) submetidaderivacdes Os objetos visiveis,
as enunciacdes formulaveis, as forcas em exerogisyjeitos numa determinada posi¢céo séo

COMo que vetores ou tensores.
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O adestramento do corpo, o aprendizado do gestgudacao do comportamento, a
normalizagdo do prazer, a interpretacdo do discuw@m 0 objetivo de separar, distribuir,
avaliar, hierarquizar, tudo isso faz que aparegalividuo humano como producao do poder
e como objeto de saber. Das técnicas de indivithgio nasce um tipo de saber: as ciéncias
humanas (MACHADO, 2015, p.26).

Contudo, os dispositivos ndo sao apenas de tipdptiar, ou seja, ndo atuam
unicamente para formar e transformar o individulm pentrole do tempo, do espaco, da
atividade e pela utilizagdo de instrumentos comwigilldncia e o exame. Além de
constituirem uma “anatomo-politica do corpo humawgehtrada no corpo considerado como
uma magquina, os dispositivos também se realizanupar “biopolitica da populagcéao”, pela
regulacdo das populacdes, por um “biopoder” quesabee a espécie humana, sobre o corpo
como espécie, com o objetivo de assegurar sugegiat Nascimento e mortalidade, nivel e
duracdo da vida sao questbes que estao ligadaspeaas a um poder disciplinar, mas a um
tipo de poder que se exerce no ambito da espéxipppulacdo, com 0 objetivo de gerir a
vida do corpo social, mediante o saber de dis@plioomo a estatistica, a demografia, a

economia, a geografia, a medicina etc. (MACHADQL2(}.29-30). 113

Enfim, num terceiro momento, Foucault abordara mmeqrimentos de subjetivacéo
gue constituem, para os sujeitos, a “experiéncaiddntidade, mediante as “técnicas de si” e
a “governamentalidade”. Neste enfoque, a perspediie ele privilegia ndo é a dos codigos
morais, juridicos ou religiosos, ou das leis ddfinas do que € permitido ou interditado, mas
a da conduta, da “autonomia”, ou seja, do modoodeportar-se ou das posicoes e decisdes
perante codigos e leis, que Foucault chama dei¢pgate si”, “técnicas de vida”, “ascese”,
pelas quais os individuos se constituem como sgjeihorais, segundo procedimentos
encarregados de fixar a identidade de individuosemgdo de determinados fins. Foucault
define as “técnicas de si” ou a “ascese” como gaatrefletidas e voluntarias pelas quais os
individuos ndo apenas fixam regras de conduta, damdém procuram, agindo sobre os
préprios corpos, modificar-se e fazer de sua vioe wbra que seja portadora de certos

critérios de estilo (MACHADO, 2015, p.32-33).

Evidentemente, os trés momentos descritos nao tsaseestanques, mas indicam
predominéncias de certos temas, de certas teoeizadérivadas do momento historico, das
lutas politicas nas quais estdo imersas. Porémnpsi@lestacar, pelo menos, dois eixos

comuns: primeiro, um mesmo proposito de descretraves de quais jogos de verdade o
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“homem” se da seu “ser proprio” a pensar; um segugiklo comum desses escritos esta em
que todos se direcionam a “problematizacdes”. Qaj seconjunto de praticas discursivas ou
nao discursivas que define como e porque alguneaaatra no jogo do verdadeiro e do
falso, constituindo-a como objeto para o pensaméfdtes dois eixos sao analisados a partir

de suas variacdes no tempo, de suas mudangasdaist@omo acontecimentos discursivos.

Desde aArqueologia do sabef2002), no final da década de 60, quando € maite f
sua ligagdo com o estruturalismo, Foucault imprimmavas inflexdes ao seu trabalho,
aproximando-se de Nietzsche e dos historiadoreNala Histéria na constituicdo de seu
método arqueoldgico. Do mesmo modbd, Ordem do Discursq1999) representa um
momento de passagem entre a arqueologia do sabgerealogia do poder. Ademais, suas
pesquisas sobre a genealogia e a micro-fisica derpgé envolvem a questédo das técnicas de
governo de si e dos outros, predominantes no tereceomento. A no¢do de dispositivo

integraria estes diferentes elementos.

Portanto, as trés grandes instancias que Foucastinglie (Saber, Poder,
Subjetividade) ndo possuem, de modo definitivotammos definidos, mas sdo cadeias de
variaveis relacionadas entre si. Os dispositivas, tpois, como componentes, linhas ad14
visibilidade, linhas de enunciacgao, linhas de fplicdnas de subjetivacdo que se entrecruzam
e se misturam, enquanto suscitam, atraves de @iasay mesmo de mutacdes de disposicao,
processos singulares de unificagdo, de totalizacgi#®o,verificacdo, de objetivacdo, de
subjetivagdo, processos imanentes a um dado disposkEstes processos vao ter por

resultado uma formacao discursiva.
Consideracoes Finais

Ao final da exposicdo é possivel depreender queoalgmatizacdo da ideia de
relacbes de forca, segundo o tortuoso itinerari@quedo por Nietzsche em suas obras,
conduz aos proprios fundamentos da concepc¢édo gea frqual deve ser desvencilhada,
segundo o entendimento do fildsofo alemé&o, de ro¢cdéeno as de atomo, causa e efeito e
individuo. Assim, Nietzsche nos oferece uma onialodas forcas ou do ser como
pluralidade, movimento e afirmacdo da diferencacacdd no que alguns pesquisadores
denominam de perspectivismo. Por outras palavrasemtendimento de que o que se
convencionou denominar de real é a derivacdo decaminuo confronto de forgas, de

sentidos atribuidos pelo homem a tudo o que egistsi mesmo. A natureza da relacéo entre
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as forcas expressa-se pela afirmacéo das distapeilasaptiddo para produzi-las e propagéa-
las.

Por sua vez, o pensamento de Foucault suscitarpensalacdes de forca a partir de
um viés historicista, baseado muitas vezes nasandéis instituicbes e das préticas sociais. A
andlise das forcas, das relacdes sociais assimreentpdas, reveste-se de uma atencdo
voltada para as formas de exercicio do poder, d@oesse exercicio produz, reproduz e
viabiliza a existéncia de sujeitos no mundo sodpartanto, o poder € sempre mdultiplo,
variavel, supbe mudancas, adaptacdes, retornosnagaconsideradas extintas e abandonos.
O Funcionamento do poder materializa-se na anéiiserelacdes de forca que requer a
identificacdo do contexto, do tempo histérico dogisos implicados, enfim, dos elementos
que aproximam o quadro tedrico foucaultiano dosbali@s de cunho sociolégico,
antropolégico ou historico sendo, contudo, difieliquadra-lo em qualguer uma dessa
disciplinas.

Por outro lado, os trabalhos de Foucault ndo seedesham de um fundo filosofico e
de certo modo, ontoldgico, principalmente pelo fi#gaue seus postulados, procedimentos de
ordem metodoldgica e usos de diversos termos imdiga continuo dialogo com pensadore§15
como Nietzsche e Heidegger. Por isso, o pensantenteoucault permite afirmar em um
nivel mais abstrato que a compreensao da relacdorchs requer pensar o poder como a
relacdo de uma forga com outra forca, ou seja,goenpoder como multiplicidade negando o
Uno, tal como por outras vias tentou Nietzsche.
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